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Abstract 
The relocation of Khlong Toei slum is imminent due to increasing urban development in 

Bangkok. The goal of this project was to compile data to support the negotiation of suitable 

relocation strategies and housing options for the Khlong Toei slum community. These ideas 

were developed through archival research, interviews of slum residents, and applied thematic 

analysis. Utilizing these methods resulted in a set of critical issues, opinions, and preferences of 

the residents to be considered in the relocation process. This project will be the first step of a 

multi-year effort to make the relocation an opportunity the slum residents can benefit from. 

 

 

 

 

 

 

 

  



 

Executive Summary 
Informal settlements, also known as slums, exist in many large-scale cities across the 

world. In the city of Bangkok, a combination of rapid population growth and urban development 

has created a need for more housing accommodations. However, a lack of affordable housing 

has driven 1.24 million people to live in slums within the city (World Bank, 2015). Both the 

increase in urban development and the growth in population are factors that explain the 

formation of Khlong Toei slum, the largest and most populated slum in Bangkok (Duang Prateep 

Foundation, personal communication, 2013). Currently, the slum community is squatting on 

land owned by the Port Authority of Thailand. The informality of this slum coupled with the 

economic value of the occupied land puts them at risk for eviction. City developers view the area 

as available real estate for purchase and development. There are plans to use the prime location, 

in which the Khlong Toei slum community resides, for commercial development (A49 Firm, 

2010). In order to do so, the Khlong Toei community must first be displaced. The imminent 

plans to develop the area have become the driving force for the relocation of the slum. 

Consequently, the relocation will have negative repercussions on the community. 

 

Project Goal 

Relocation causes major strain on the slum, as it can disrupt the slum residents’ 

employment opportunities, financial resources, and social networks (Pranav, 2012). In order to 

mitigate these effects, the Duang Prateep Foundation (DPF) is working with the Khlong Toei 

slum to facilitate the relocation process. The Khlong Toei community will be given two housing 

options to relocate which are: a high rise within the Khlong Toei District and flatland in the 

Nong Chok District. Both options are displayed in Figure 1.  

 
Figure 1: Left, Khlong Toei slum (orange) and proposed location of the high rise building (green). Right, the 

Khlong Toei slum (orange) in relation to Bangkok and the flatland option provided in the Nong Chok District. 

 

The goal of this Interactive Qualifying Project was to compile data to support the 

negotiation of suitable relocation strategies and housing options for the Khlong Toei slum 

community. We accomplished the goal by gathering information about other relocation cases 

around the world and collecting the Khlong Toei slum community’s perspectives and opinions 

on relocation. This report presents this information by highlighting critical issues and 

suggesting recommendations that tailor both housing options to the needs of the community. 

 

Methodology 

To achieve the goal of this project, we completed the following three objectives. First, we 

identified and analyzed case studies of relocation through archival research. Case studies 

provided insight on successes and failures of other relocation efforts around the world. Second, 



 

through interviews guided by a DPF representative, we learned about the slum dwellers’ 

opinions and preferences on relocation to prioritize which aspects of their livelihood that must 

be maintained in the new location. Lastly, to fulfill our third objective the completion of a 

thematic analysis on both sets of data allowed for a preliminary understanding of the emotional 

and physical necessities to be included in the high rise and/or flatland design. 

 

Results/Key Findings 

Completion of the previously stated objectives resulted in a collection of themes and 

critical issues in accordance with the relocation of the Khlong Toei slum. These findings will 

serve as supportive material for adjusting the new relocation sites to fit the Khlong Toei 

community’s needs. 

To begin, we conducted interviews with residents of the slum. The interviews resulted 

in a compilation of community opinions and preferences regarding the relocation process. The 

selected interviewed members have different rent, utilities, jobs, and housing conditions. Yet, 

the majority of the residents use similar local services. The most commonly used services 

include hospitals, transportation, schools and food markets. We also observed that the spaces 

within the slum for community gatherings are integral to the emotional well-being of the 

residents. 

 In general, the community members do not want to relocate for two main reasons. The 

first reason is due to the distance between the original and the new location. The second reason 

is the possibility of losing their incomes and jobs. However, there are some members that agree 

with the relocation because it will present new opportunities for their personal life or 

businesses. In addition, other residents prefer monetary compensation instead of the two 

housing options. 

In terms of the two relocation options: high-rise and flatland, the majority of the slum 

members did not have a particular preference. Nevertheless, these residents had an opinion 

regarding each of the sites. Some residents liked the high rise for its proximity to the original 

location. However, they disliked the possibility of a building maintenance fee. On the other hand, 

the flat land was prefered because it would provide residents with a property deed, but they 

would be located farther from their currently used services. 

The case studies were formatted with a framework developed for easy comparison 

between cases. The data comparison revealed major relocation themes pertinent to multiple 

cases around the world. The themes were also applicable to Khlong Toei through validation 

from input of the Khlong Toei locals in our interviews. Those themes were categorized into: 

emotional well-being, location of new site, new housing conditions, economic sustainability and 

community participation. Our team found that the fifth category, community participation, 

should be carried throughout the process, as it is instrumental to the relocation process. The 

research gathered encompasses multiple viewpoints of relocations worldwide, successes, 

failures, points of interest as well as analyses of these examples. 

 

Recommendations 

The raw data and results provide useful information for the Duang Prateep Foundation 

to negotiate with the government to make accommodations in the new location for the Khlong 

Toei community. Overall, the themes should be incorporated in the relocation of Khlong Toei 

because they are ideas founded on educational research and validated by the slum inhabitants.  



 

Based on the themes assembled, there are four types of considerations. Listed below are 

examples from one recommendation category of the completed set:  

● New Housing Infrastructure Considerations  

In cases like Bangladesh and Nigeria, there were no viable housing options available. 

The new housing options should suit the resident’s needs to avoid negative repercussions. For 

example, the housing size should be equal or greater than the original house or determined by 

the number of people in each household as seen in the case of Davao City. Additionally, housing 

alternatives with varying size and cost should be provided as it involves the residents in making 

decisions, a process suggested by most of the interviewees. 

● Emotional Well-Being Considerations 

In order to maintain a degree of emotional health, provisions should be taken to lessen 

the stress associated with relocation. Preserving aspects of community networks can greatly aid 

in Khlong Toei residents’ ability to adjust. Building available spaces for community gatherings 

can help alleviate stress and strengthen community relationships. Case studies, like Colombo, 

demonstrate a positive correlation between preserving community links and residents 

remaining in the new location. The Khlong Toei residents said that they did not want to move 

due to the possibility of losing their relationships. Community spaces would address this 

problem.  

● Economic Considerations  

Relocation will inevitably the economic situation of the inhabitants. The move may force 

residents to find new jobs and forms of income. Subsidizing the cost of relocation, providing 

access to credit and allowing the residents to cover the cost through a series of smaller 

payments, as seen in India and Nepal, minimized the economic impact the relocation caused. 

● New Location Considerations  

Relocating to a new site can impact the community’s access and use in services. The new 

location must have access to a hospital/health center, schools and markets, as highlighted by the 

Khlong Toei residents. Transportation is an important factor to consider when relocating a 

community to a location far away; such as the Nong Chok District. Measures like providing 

funding for public transportation to ensure affordable access. 

 

 In addition, a set of additional avenues of research are proposed for future projects to 

consider. These measures are detailed in the report in Chapter 5. Through information gathered 

from case studies and interviews, a deliverable of compiled information was created for use by 

the DPF. 

 

Conclusion 

As a part of a multi-year, multi-project effort, this project initiated the compilation of 

information critical to the planning of a more favorable relocation for the Khlong Toei slum. This 

research, composed of an investigation into relocations around the world, supports the 

negotiation of suitable relocation strategies and housing for the Khlong Toei slum community. 

Additionally, interviews with the Khlong Toei residents were conducted to distinguish the 

opinions regarding their daily lives and needs. We produced and delivered a report with general 

knowledge of relocations from a global context paired with specific needs and wants of the 

Khlong Toei community in a local context, initial recommendations for the design of the new 

locations to the sponsor of this project (DPF).  
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Chapter 1: Introduction  

Informal settlements, also known as slums, exist in many large scale cities across the 

world. According to UN-Habitat, out of the 1 billion people that live in slums around the world, 

0.88 billion reside in urban areas. The worldwide population of these urban slums has increased 

by 28% over the past 20 years (2016). Often times, city developers view the area occupied by 

inner-city slums as undeveloped real estate because of the informality of slum settlements. 

Therefore, the land is economically attractive to city developers (UNGHS-Habitat, 1991). 

Removing informal settlements currently occupying high valued land is a common solution for 

city governments and urban developers. 

In the case of the Khlong Toei slum, centrally located in Bangkok, the residents are 

squatting on land owned by the Port Authority of Thailand. This land’s central and accessible 

location has gained urban developers’ interest. The Khlong Toei slum community will be 

relocated for development and access of this property. The relocation of slum communities has 

been a common solution for urban developers and city planners (Abebe & Hesselberg, 2015). 

However, relocation has a major strain on the slum, as it can disrupt the slum residents’ 

employment opportunities, financial resources, and social networks (Pranav, 2012). Examples 

of the issues faced by relocated communities include loss of livelihoods and schooling for 

children, decrease in average household income, disruption of daily routines and dissolution of 

local businesses. (Pranav, 2012). To avoid these consequences of relocation in the Khlong Toei 

slum, the Duang Prateep Foundation (DPF) has recently began to focus on mitigating these 

negative impacts caused by relocation. Their philanthropic efforts work towards aiding 

minorities and at risk communities, and improving overall quality of life within the slum. The 

DPF wishes to assist the Khlong Toei community through the relocation process. Rather than 

simply being evicted , residents could be relocated in a way that improves their current living 

standards. 

The goal of this project was to compile data to support the negotiation of suitable 

relocation strategies and housing options for the Khlong Toei slum community. This goal was 

achieved by identifying and analyzing case studies of relocation, and by understanding 

community and individual needs that should be preserved when moving to an alternate 

location. We analyzed the information collected through a developed framework that can be 

used for in depth analysis. Relocation case studies provided insight on successes and failures of 

other relocations around the world, to be considered in the case of Khlong Toei. Additionally, 

comprehending the important aspects of the slum dwellers’ lives and their opinions and 

preferences on relocation was crucial in making considerations for the new location. Finally, the 

synthesis of the collected data aided in suggesting ideas to make the relocation site more 

suitable for the slum community. The team found that the global case studies have common 

themes that highlight critical issues to be considered in the relocation process. Additionally, 

input from the Khlong Toei residents aids in applying the lessons learned from those themes to 

their community. These themes are meant to improve upon the existing conditions of the slum 

in the new location as well as anticipate any issues of relocation and take actions to negate those 

issues. 

  



 

Chapter 2: Background 

This project required background research and analysis to form a foundation for ideas 

on relocation strategies. Research topics include the history of slum formation in Thailand, the 

formation and uniqueness of the Khlong Toei slum, previous efforts of aid, and methods used in 

other relocations worldwide. The following section provides background information that will 

help define the scope of this project. 

2.1 Formation of Urban Slums in Thailand 

Formation of urban slums are influenced by a variety of factors. There are two main 

reasons that explain the formation of the Khlong Toei slum; first, the rise in urban development 

efforts in Thailand and second, the increase in Thai population (Duang Prateep Foundation, 

2013). Thailand has experienced a rapid industrialization process over the last decade (World 

Bank, 2015). The industrialization and modernization in Thailand has resulted in an increase in 

poverty, which is typical in urban development cases throughout history (Duang Prateep 

Foundation, 2013). The urban development process influenced the migration of rural 

communities into the cities (Bhatkal & Lucci, 2015). According to a report by the World Bank, 

Thailand’s population growth has expanded by over 10 million people in the past three decades 

which has created a strain within the housing sector (2017). Securing housing needs cannot be 

fulfilled at the same rate of demand. With a current population of over 65 million, Thailand has 

16.25 million people live in slum communities (ESCAP, 2014). Both urban development and 

population growth are particularly intensified in the city of Bangkok. Bangkok’s urban 

development has comprised 62% of the total urbanization in Thailand, with a total of 1.24 

million people currently living in informal settlements (World Bank, 2015). Table 2-1 shows all 

figures mentioned. 

Population Breakdown Quantitative Data 

Thai population >65 million 

Thai population living in slum communities 16.25 million 

Total slum communities in Thailand 5,500 communities 

Bangkok population living in slums 1.24 million 

Table 2-1: Thailand Population Breakdown (World Bank, 2014) & (ESCAP, 2014)  

2.2 Khlong Toei Slum Community 

Out of the 5,500 slum communities in Thailand, Khlong Toei slum is the largest and most 

populated slum in Bangkok. Over 80,000 people are reportedly living in the Khlong Toei slum 

(Duang Prateep Foundation, personal communication, 2017). In order to understand the 

community of Khlong Toei, one must first illustrate the concept of community. A community is a 



 

comprehensive framework for social life, a basis in which human concerns, values, and 

commitments are shared between people who are living together (Waldron, 2000). The 

definition of a community in Khlong Toei helps to understand what values, traditions and day-

to-day practices are important to the slum. This section aims to capture the essence of the 

community by presenting the history of Khlong Toei, including its formation, and the events 

leading up to present day conditions. 

2.2.a History of Khlong Toei 

In 1961, the Khlong Toei port was underdeveloped, and cheap manual labor facilitated 

practical operation of the port. The workers were permitted to live on the land they were hired 

to develop. Once the development was completed, the workers could not live on the land legally. 

When the Port Authority claimed legal ownership of the land, authorities did not enforce 

eviction from the land or take measures to relocate the settlement (Iverson, 2017). Since 1982, 

the Port Authority has promoted the eviction of the Khlong Toei slum community. As the years 

passed, this community became increasingly entrenched into the Khlong Toei land. For 

approximately 70 years, Bangkok city planners have continued to develop areas surrounding 

the slum, due to its prime location alongside the Chao Phraya River and near a central port in 

Bangkok. The following image displays the slum inhabitants’ settlement within the Khlong Toei 

district outlined in yellow. 

Figure 2-1: The Khlong Toei 

District, represented by the area 

inside the dashed black line. The 

yellow line represents the Port 

Authority’s land, in which the 

residents must be removed from. 

 

 

 

 

 

 

 

 

2.2.b Present Day 

Conditions and Community Culture 

An examination of the current community culture in Khlong Toei slum is necessary for 

the progress of the relocation. Relocation will inevitably disturb the community networks due to 

unfamiliarity with their new physical spaces and services. Input from the community itself will 

reveal necessities that should be present in the new location. Currently, the households within 



 

the Khlong Toei slum pay varying amounts of rent to the government depending on location. 

Knowledge of current rent rates is required to calculate the rent price range the inhabitants will 

be able to afford when they are relocated. Figure 2-2 displays the four main subdivisions of the 

slum, according to their rent status and type of housing. 

 

 

● Red: Squatting 

community that 

doesn’t pay rent.  
 

● Orange: Community 

with Linear/Flat 

Housing. Pay Rent 
 

● Green: Community 

with Multi-level 

Housing. Pay Rent 
 

● Blue: Port Authority’s 

Market Communities.  

Figure 2-2: Khlong Toei Community Subdivisions according to their Rent (DPF, 2018) 

Overall, there are 14,385 households within the Khlong Toei slum; as reported by the 

Port Authority of Thailand, in 2016 (Crowded Community, 2016). These households occupy an 

area of 530 rai equivalent to 848000 sq meters (DPF, personal communication, 2018). 

Community formations rely on social networks to conduct their daily routines and for their 

emotional well-being. Interrupting an established dynamic can cause unease and disrupt the 

social norm. The present community networks need to be considered and preserved during the 

relocation process to lessen the emotional impact the move will cause. 

2.2.c Efforts in Slum Improvement  

 There are two applicable approaches to address the growth of inner city slum 

communities: upgrading their current conditions or relocating the slum community to another 

site. The government of Thailand has implemented slum upgrading programs in various urban 

slums, including Khlong Toei (Bhatkal & Lucci, 2015). Other non-governmental organizations, 

like the Duang Prateep Foundation (DPF), have also contributed to developing efforts to 

improve the current conditions of urban slums. The DPF has been working with the Khlong Toei 

community for over 40 years (Kanogvan, 2010). They are extremely familiar with the present 

day living conditions and community culture within the slums. 

The decision to proceed with relocation instead of implementing slum improvement 

programs is determined by the associated challenges of that particular slum. Full government 

financing, slow pace of intervention, and other financial and political constraints, are some of 

the associated challenges (Bhatkal & Lucci, 2015). Relocation is often prefered for low-income 

communities because it releases the occupied land for other “more productive” purposes in the 



 

perspective of urban developers. In the case of Khlong Toei, the urban planning agenda has 

motivated local authorities to support the relocation of Khlong Toei. Preliminary plans for 

commercial development already exists for the area currently inhabited by the slum population 

(A49 Firm, 2010). Due to this reason, the DPF has now focused its efforts on maintaining and 

improving the Khlong Toei slum residents’ livelihoods through the relocation. 

2.3 Khlong Toei Slum Relocation Options 

The DPF has provided details on relocation efforts which are outlined in this section. 

The relocation of the Khlong Toei slum has been driven by commercial development (A49 Firm, 

2010). This new development will displace 26 out of 46 communities residing in the slum. The 

slum inhabitants living in the evicted areas are faced with two main relocation options (Duang 

Prateep Foundation, interview, 2018). The first option proposes that the inhabitants be 

transferred to a high rise building that will be built on an area of 92,800 sq. meters. This high 

rise building will be developed within the Khlong Toei district on land previously occupied by a 

tanning leather factory. The proposed location of the high rise building is shown in Figure 2-3. 

The area previously occupied by the tanning leather factory is designated in green. The orange 

outlines the area owned 

by the Port Authority of 

Thailand and occupied by 

the Khlong Toei slum. 

Figure 2-3: Current 

Location of Khlong Toei Slum 

and Proposed location of the 

High Rise Building (DPF, 

2018) 

 

 

 

 

The second presented option is to move the Khlong Toei slum inhabitants to a new 

vacant location in Nong Chok District, situated 50 km from Khlong Toei. It lies on the outskirts 

of Bangkok. In this area each household will be allotted 72 sq. meters (Duang Prateep 

Foundation,interview, 2018). It is currently unknown whether the residents will be relocated 

together or scattered throughout the 

district. 

 

Figure 2-4: Current location of 

Khlong Toei slum relative to Nong Chok, 

the site to relocate into. The Khlong Toei 

slum can be seen in orange. 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

While Khlong Toei residents are given a choice on their relocation, this project aims to 

determine which option is more suitable to their needs. Government funded architects are 

working to design both relocation options considering Khlong Toei slum’s immediate needs and 

economic feasibility. Information from past experiences can be applied to ensure that the 

Khlong Toei community’s way of life is maintained or improved in their new location. In order 

to do so, a specific approach to relocate can be adopted for the benefit of the Khlong Toei 

community. Examples of such approaches practiced in past cases are outlined in the following 

section. 

2.4 Previous Relocation Approaches 

There are four distinct processes of displacing people from their environment: eviction, 

relocation, resettlement and rehabilitation (Pranav, 2012). Eviction is the process of 

dispossession, where a community is forcefully ejected from their homes. Relocation is the 

physical dislocation of people from one place to a newer location, without attempting to solve 

any negative implications. Furthermore, resettlement can be described as a process of 

identification and transfer of a group from their local habitat to a host place. When people are 

forced from their current habitat, the ideal course of action would be to oversee their 

displacement process and to ensure there will be accommodations made for those people. Some 

view displacement as an opportunity to improve the current living conditions of a slum. 

Rehabilitation is defined as the restructuring or rearrangement of an existing physical layout to 

a better and more conducive environment in order to attain a higher standard of living. The aim 

of this multi-year effort is to resettle and possibly rehabilitate the Khlong Toei slum in either of 

the new locations presented. 

Khlong Toei is not the first community to face relocation, there have been many 

examples throughout history where low income groups have been forced to leave their 

established communities. Analyzing different relocation methods and their challenges can help 

outline the possible complications faced in Khlong Toei. Two of the most relevant approaches, 

authoritative and socially integrative, are discussed in the following section. 

2.4.a Authoritative and Socially Integrative Approach 

The first approach is the authoritative method, which prioritizes urban development 

goals over the slum’s social and economic concerns. While this approach is considered time 

efficient and pro-urbanization, it does not directly address the needs of slum dwellers. An 

authoritative approach often results in negative repercussions such as resistance from the 

community, because it fails to resettle or rehabilitate the community. By focusing primarily on 

logistics, this method can be considered an oversimplification of the relocation process (Arandel 

& Wetterberg, 2013). Conclusively, the authoritative approach will not be used for the Khlong 



 

Toei relocation. The research of case studies, discussed in the next chapter, will show the 

analysis of the choice against the use of the authoritarian approach. 

The second approach is a socially integrative method. This method aims to include the 

community in most aspects related to relocation, such as: gathering information, managing 

costs, designing housing, and mediating conflict. In other words, this is a resettlement method 

that includes the slum community in the planning and execution of the movement. In contrast to 

the socially integrative approach, the authoritative approach lacks community participation and 

empowerment, key aspects that ensure the community’s well-being during and after the 

relocation. Community involvement is a step towards enabling residents to become self-

sufficient in the new environment (Arandel & Wetterberg, 2013). Involving the community in 

the decision making process, providing viable housing alternatives, and providing resources 

that aid with household sustainability in the new location prove to be three of the most effective 

steps towards achieving a successful resettlement. 

2.4.b Arguments for a Socially Integrative Approach 

A socially integrative approach promotes the success and overall well-being of the 

relocated community. It provides the slum community with: 

- Opportunities for involvement with the relocation process.  

- A viable housing alternative. 

- Resources that aid with household sustainability. 

These three factors can be evidenced through a study of previous slum relocations in 

Bangkok, conducted in 2006 (Viratkapan, 2006). This study surveyed factors that influence the 

success of the slum relocation. The studies show that relocations, driven by a desire for urban 

development, result in resistance of more than 70% of the community (Viratkapan, 2006). In six 

different Bangkok slums, surveyed before and after their relocation, the main reasons for not 

cooperating with the relocation are displayed in Table 2-2. 

Reason to Oppose Relocation Percentage (%) of Community Opposing 

Lack of alternative location to move to 49.2 

Desire to maintain lot as family property 15.4 

Sense of belonging 13.8 

Table 2-2: Reasons against relocation present in Romklow zone IX, Subnukul Pattana, Luang Por 

Kow, and Pornpraruang slums (Viratkapan, 2006) 

 The statistics in Table 2-2 indicate that the main reason the communities reject 

relocation is the inadequacy of a location to move to, a reason that can be tied with the lack of 

information about their future plans. In general, the overall absence of available knowledge 

about the resettlement can cause feelings of discomfort among the slum community, 

subsequently leading to the rejection of the process. During the resettlement of the six slums in 

Bangkok, involving the community in making key decisions, increases their knowledge and 

willingness to relocate, therefore reducing the re-settlers’ fear (Viratkapan, 2006). By 

expressing what aspects of their daily lives are most important, they can retain control of the 



 

delicate aspects of the relocation. Additionally, the attitude towards relocation can also vary 

amongst the slum dwellers, creating tension within the community (Arandel & Wetterberg, 

2013). Thus, surveying the residents’ attitudes towards resettlement in the two alternative 

locations: the high rise building in the Khlong Toei District and the vacant land in Nong Chok 

District, is a primary step towards community involvement. The second factor discussed in the 

study is the convenience of the new location (Viratkapan, 2006). The viability of the new 

location is determined by characteristics such as: similarities to the original location, 

transportation, distance from original site, and access to public services. If the host site 

rehabilitates the community and improves their quality of life, the negative consequences of the 

relocation can be mitigated. 

2.5 Summary 

 Understanding past efforts and strategies will aid in developing preliminary 

recommendations for the relocation process and relocation sites. Observation of the Khlong 

Toei slum community will help us understand both emotional and physical necessities that 

should be present in the new location.  

Overall, the Background Chapter highlights the importance of accommodating the new 

location site to the needs of the original community. The new location sites have the potential to 

improve the residents’ quality of life. Identifying measures previously carried out in other 

relocation cases can aid in making suggestions that apply to both the high rise and the flat land. 

This chapter focused on the benefits of promoting community participation in the 

relocation process. One way of achieving community participation is by acknowledging and 

incorporating the Khlong Toei slum residents’ insight regarding the relocation options in 

addition to important aspects of their daily lives. This knowledge is important to identify 

discrepancies between the original and new location so that accommodations can be made to 

suit the needs of the Khlong Toei slum residents. We will accomplish this project by researching 

relevant case studies, speaking to Khlong Toei slum residents, and analyzing the discovered 

information. 

  



 

Chapter 3: Methodology  
The overarching goal for this project was to compile data to support the negotiation of 

suitable relocation strategies and housing for the Khlong Toei slum community. Accomplishing 

the following set of objectives aided in the fulfillment of the project goal. 

3.1 Objective #1: To Identify and Analyze Relocation Case Studies According to a 

Consistent Framework of Analysis 

The first objective served to identify examples of relocation of slums around the world. 

Case studies were selected based on a variety of settings and relocation approaches. These case 

studies were used to develop strategies that could eventually be implemented in the Khlong 

Toei slum. We used archival research as the principal method to complete this objective. We 

then developed and implemented a framework form to systematically gather information. An 

example of the form is included in Appendix Section A. Archival research provided various 

perspectives on relocation approaches and outcomes. However, the information found might be 

unreliable due to the lack of control over methods used to collect the data, in addition to bias 

(Komori, 2015). Regardless of the disadvantages, archival research still proved to be the best 

method for completing this objective. 

We analyzed the ideas from the case studies selected through an initial phase of 

thematic analysis and compiled them within our final report, organized into themes. The two 

phases of analysis are further explained in Section 3.3. The themes were determined by an 

inductive method, and are supported by the conclusions from other relocation cases (University 

of Auckland, 2006). This report was delivered to the Duang Prateep Foundation to be used as a 

reference guide.  

3.2 Objective #2: To Understand the Daily Needs of the Slum Inhabitants to be 

Maintained 

The aim of the second objective was to gain further understanding of the Khlong Toei 

slum community. We conducted interviews to first learn about the residents’ daily needs and 

routines. Next, we obtained their preference in the relocation area, including their reasoning, 

from these interviews. The government had presented two options: a high rise building within 

Khlong Toei District and undeveloped flat land in the Nong Chok district, far from the current 

location. Relocation will disrupt the normal routines of the Khlong Toei community. Maintaining 

their community networks is crucial in minimizing the negative repercussions of relocation. 

Strategies to gather information through interviewing the Khlong Toei slum residents, were 

possible with the DPF’s assistance. 

The interviews conducted provided first hand accounts of Khlong Toei residents’ 

depiction of their living situation. The team interviewed two subgroups of the Khlong Toei slum; 

a subgroup with flat housing, and a subgroup with multi-level housing, both of which pay rent. 

The interviews were semi-structured; questions were prepared to ensure that the interviews 

were consistent in content, with an emphasis on listening to the interviewees experiences. All 

interviews were conducted in the Thai language. The team gathered the data via audio recorder 

and hand-written notes, which were subsequently translated into English. More details about 

the interviewing protocol are included in Appendix Section C. 
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Interviews were the preferred method because a lot of information is gained from both 

responses and social cues (Alshenqeeti, 2014). A more stratified sample of slum inhabitants 

could have been selected by recruiting volunteers randomly, however all interviewees were 

contacted through the DPF for safety and reliability reasons. To be considerate of social and 

language barriers, it was necessary to reveal the intentions of the project, to clarify the reasons 

for conducting interviews, and to ensure confidentiality. The team applied a first level of 

thematic analysis to the data obtained from the interviews. The analysis categorized the 

information into three: the resident’s daily routines, their opinions regarding relocation in 

general, and their preference between the two relocation options. 

 3.3 Objective #3: Integration of Analysis from Case Studies and Interviews for 

Recommendations for the Khlong Toei Relocation 

The third objective was to suggest approaches and accommodations for the Khlong Toei 

relocation process. This objective was completed through the development of a framework that 

served as the second phase of thematic analysis. This framework was meant to aid in preserving 

community networks. Thematic analysis is a qualitative approach meant to develop an 

understanding of a person, social interaction, organizational group, or an entire culture (Komori 

2015). It aided in identifying patterns through the case studies and interviews which condensed 

the information and categorized it into themes. The thematic analysis followed this structure 

presented in Figure 3-1. 
 

 

 

 

F

igure 3-1: Thematic Analysis Structure.  

Objectives #1 and #2 accomplished the first step of collecting data, and objective #3 was 

the second step of coding data; completed by highlighting key terms, concepts, or reflections of 

the collected data. An example of how this method is executed is included in Appendix Section F. 

Multiple team members reviewed the coding to ensure less personal bias or misinterpretations 

and categorized the identified patterns into themes. The second phase of analysis allowed 

qualitative data to be grouped efficiently. 

The team grouped the data into four principal categories: new housing infrastructure, 

economics, emotional well-being and new location suggestions. The new housing infrastructure 

category attempts to address the issues regarding the physical conditions of the new housing 

options. The economic category attempts to alleviate the economic challenges presented by life 

in the new location. The emotional well-being category attempts to address challenges related 

to the slum community living standards and relationship dynamics. Finally, the new location 

category attempts to aid the community by minimizing the effects of relocating to a 

considerable distance from the original location. 

The methodology presented in this section lists preliminary measures towards 

achieving the project’s goal of compiling data to support the negotiation of suitable relocation 

strategies and housing options for the Khlong Toei slum community. The first objective was 

completed through archival research to understand the successes and failures of other 

relocation strategies. The second objective was achieved through interviews in order to tailor 

the new location to the needs of the Khlong Toei slum community. Finally, the third objective of 



 

thematic analysis compiled the common relocation themes to uncover supplemental categories 

from which the team will derive relocation recommendations from. 

 

  



 

Chapter 4: Results  

In this chapter, we discuss the findings of our case study analysis and interviews with 

slum community members through two phases of thematic analysis: coding and deriving 

common themes from both data sets. Our key findings are organized by prominent themes 

found in both the case studies and the interviews conducted. 

4.1 Relevant Relocation Themes on a Larger Scale  

 The first objective of this project, to identify relocation examples of slum communities 

around the world, was completed through archival research and a first level of analysis. Several 

themes emerged from the completion of the first objective. These themes encompass a wide 

variety of aspects regarding the community undergoing the move. They also provide insight into 

the process of relocation as a whole, often highlighting critical components of a relocation that 

will determine its success or failure. Through research of case studies, it has become apparent 

that the process of relocation has negative impacts on the individual residents, as well as the 

community’s social, cultural and economic networks. Outlining themes in the case studies is 

relevant as they will most likely be encountered in the relocation in Khlong Toei. This section 

presents a discussion of each theme, where and how each one was observed, and why they are 

relevant to this project. 

 

4.1.a Community Participation 

Community participation and involvement in the relocation process can greatly 

influence the wellbeing of the relocated community, and the overall success of the process. 

Research of previous case studies has demonstrated that direct community participation 

empowers the community and increases their willingness to relocate and desire to better their 

livelihood. 

The studies show that community participation can be achieved through measures such 

as: surveying the resident’s opinion about their needs for the new site (Sengupta & Sharma, 

2008), implementing a participatory learning approach, where residents help plan the 

relocation and gather relevant information about the community, hiring the residents to build 

the new site (Pranav & Khosla, 2012), and forming block committees to manage the maintenance 

of the new location (RT News, 2015  &  Vocativ, 2013). The cases studied that implemented 

participatory models, like the Kathmandu community in Nepal and Savda Ghevra colony in India 

showed less rejection and more satisfaction among the community after relocation. In Nepal, 

the relocated slum community was relatively small which provided more opportunities for 

direct participation. A housing management committee was formed, a social media campaign 

was created, and the community was actively involved in meetings with government officials 

(Sengupta & Sharma, 2008). The residents were involved in crucial decisions like rental 

compensation, location, purchase of land, layout of houses, and calendar dates/timeline 

(Sengupta & Sharma, 2008). The community was pleased with the improvements, that 

considered their input, because the relocation site was tailored to their needs and daily 

routines.  

Cases in which the community was limited in important decision making, resulted in a 

living situation that was not suitable for the community. An example of a community that was 

not considered can be seen in Colombo, Sri Lanka (Samaratunga & O'Hare, 2014  &  



 

Wijayasinghe, 2010). The residents were allowed to choose between two options offered for 

their housing, although decisions on housing size, structure, and monetary compensation were 

not discussed with the residents. Informative sessions were held by the agency in charge of the 

relocation, however they did not take the communities’ input, which would aid in 

accommodating the new location to their needs. Overall, allowing the community to make 

decisions proves extremely important in order to minimizing the negative repercussions of 

relocation. Empowering and involving the slum members aids in maintaining and improving the 

emotional well-being of the community throughout the process. 

 

4.1.b Emotional Well-being  

 Relocation can take a deep emotional toll on the individuals being displaced. Archival 

research shows that multitude of factors such as involvement of the slum members in the 

relocation process (as discussed in the Background Section) influence the emotional well-being 

of the community. Other factors that influence the emotional state, as seen in the studied cases, 

include access to community areas and daycare, and relationship with the new neighbors. 

Including communal areas in the new location is essential to preserve relationships and 

promote emotional well-being throughout a relocation. Many slum communities need spaces 

where they can interact with each other within walking distance of their homes. In cases like 

Davao City (Fermin, 2013) and Mahakan (Pratch, 2017), communal spaces were built in the new 

location that were convenient and useful to the community. Examples of these communal spaces 

include worship areas, playgrounds, parks, and vegetable farms. In other case studies, 

communal areas were not originally planned in the relocation site. However, in one example, the 

slum members adapted the new location and built areas where the entire community could 

gather; Such is the case of the Tower of David slum in Caracas (RT News, 2015  &  Vocativ, 

2013). In Caracas, the residents relocated into an abandoned high-rise building. They adapted 

the high-rise to their needs by creating churches and multi-purpose rooms. These rooms were 

dispersed along a high-rise building so that they were easily accessible for all the residents. The 

inhabitants frequently organized entertainment events in the multi-purpose rooms that allowed 

for strengthening of the community’s identity, and reduced stress. Overall, community places 

helped maintain the community ties, relationships and dynamics, as well as preserve the 

community’s identity. 

Access to appropriate safety precautions and structures are factors that influences the 

emotional state of the inhabitants. In Rio de Janeiro and Caracas, the new locations were not 

properly constructed and lacked safety within the infrastructure (RT News, 2015  &  Vocativ, 

2013). Residents were often very concerned about the safety of their families, especially young 

children, because the unfinished infrastructured was dangerous to live in. 

Emotional well-being can also impact the relationship between new neighbors. The 

relocated community is often not well received, feeling rejected and mistreated. This rejection 

can be evidenced in the cases of Savda Ghevra (Pranav & Khosla, 2012) and Indore (Likhi & 

Kushwah & Saraf, 2017). 

 

4.1.c. Location of New Site (in Comparison to Original) 

The location of the new relocation site can profoundly impact the relocation process. 

The distance between the original site and the new one is critical for the residents’ well-being 

after the relocation. Cases studies looking at slums in China (Perten, 2011), and Colombo 

(Wijayasinghe, 2010), show that a relocation site close to the original location is the most 



 

beneficial for the slum community. The social and economic impact of moving is lessened if the 

community is relocated to a nearby site. In addition, urban slum residents tend to prefer moving 

to a nearby location that is within the city. If the residents are relocated to a nearby area, there 

will be less complications with their jobs and services such as schools, medical centers, and 

places of worship. However, this scenario is often not the case. Urban slum communities are 

commonly relocated to peri-urban1 areas, as evidenced in the case studies of Indore (Likhi & 

Kushwah & Saraf, 2017 & Patel & Mandhyan, 2014) and Mahakan (Mahakan model, 2016 & 

Pratch, 2017). These case studies show that the distance between the new location and the 

community’s workplace, health centers, market place, and facilities is what affects the 

community the most. By moving further away, the communities in these case studies had to 

replace their day-to-day services or take on the cost of transportation to the original site. The 

cost of transportation significantly reduces a family’s income, and in some cases is not 

affordable at all. For example, in Savda Ghevra (Pranav & Khosla, 2012), transportation services 

from the new site to the original were simply non-existent. In fact, some residents from Savda 

Ghevra moved back to the original location because they were too distant from their jobs and 

had no accessible transportation. 

 

4.1.d New Housing Conditions 

Housing conditions in the relocation site are oftentimes not suitable for the slum 

inhabitants’ daily routines. Our research suggests that the new living conditions must be more 

beneficial to the residents than the original location to incentivize the relocation. Factors of size, 

access and cost of utilities, housing structure, and maintenance of new housing must be 

determined based on what the current community needs and desires. Examples of cases that 

featured upgrades in housing in comparison to the original location were found in China’s 

shantytowns, Davao City and General Santos in the Philippines. The study of the shantytowns in 

China illustrates a rehabilitation process in which the community improved the slum conditions 

by rebuilding their homes. Conditions of their livelihood vastly improved with functioning 

sewage and plumbing, in addition to the redesign of the layout of their homes for increased 

efficiency (Perten, 2011). In Davao City and General Santos Philippines the original location 

lacked basic utilities, such as electricity and plumbing. Houses were cramped and too small for 

large families to live comfortably. The new location aimed to address their concerns by 

designing a layout tailored to the community. Each person was allocated at least 5 square 

meters of living space and houses were based on family size. In general, lots between 15 and 32 

sq. meters were given to each family. However, the case studies showed that families were more 

satisfied with lots between 24 and 32 sq. meters. 

 A portion of relocation cases had housing options that were unacceptable for the 

inhabitants. In Maroko Nigeria, Cairo Egypt, and Dhaka Bangladesh there is a disregard for the 

communities new living conditions. For some of these communities relocations options were 

not provided as they were simply evicted. In the Maroko slum (original location) 60% of 

population had access to adequate toilets, but only 29% had access in the new location. In Cairo 

Egypt, the space allotted was not large enough for families and new location area had to be 

shared among multiple families. To add, men and women had to share restrooms, which was 

inappropriate for their cultural beliefs and ignited frustrations due to lack of cultural 

considerations in the new location. In Dhaka, Bangladesh, the housing that was intended for the 

                                                
1 “Peri-urban”: An adjective describing the area between consolidated urban and rural areas (Ambey, 
2012). 



 

evicted slum members was put on hold and then given to government officials instead; leaving 

the residents homeless. As a result the slum dwellers of Dhaka resorted to recreating slums by 

the beaches and open land that they can build upon. 

 

4.1.e Economic Sustainability  

The last theme seen in the relocation case studies is economic sustainability of 

households. Relocation negatively impacts the economic situation of the relocated inhabitants 

(Pranav & Khosla, 2012). Communities that were more economically sustainable had higher 

retention rates in the relocation site, as well as more opportunities to elevate their 

socioeconomic status. Case studies have highlighted the importance of access to credit and 

financial aid, income security, affordability, and preserving local businesses, in order to 

maintain their household economy. 

Past relocation efforts that have included economic measures in the new location are 

Savda Ghevra India, and Kathmandu Nepal. In Savda Ghevra, the residents were provided with 

different housing alternatives that had different costs. Residents could choose what was more 

affordable to them. The government subsidized part of the housing cost, and the residents 

negotiated the rent percentage that they would pay. Negotiations with the residents about the 

cost of rent, utilities and maintenance fees proved to be an effective measure to preserve their 

economic sustainability, as the expenses were tailored to the residents. This prevents 

unnecessary costs and preserves family income. 

Different measures to preserve income are seen in Kathmandu. The Kathmandu 

community was equipped with support from governmental and non-governmental agencies and 

organizations that allowed the relocation to be more affordable for the residents. The mayor of 

Kathmandu agreed to a relocation plan that gave monetary compensation to squatters over 

three months and eventual rehabilitation; in addition to a grant of 8 million rupees towards the 

cost of the plan (Sengupta & Sharma, 2008). An urban community support fund provided low 

interest loans to the urban poor of Nepal. The fund increased their sense of security and 

provided access to new opportunities associated with an elevated socioeconomic status. 

In contrast, the inhabitants of Colombo Sri Lanka did not receive financial aid that would 

have made their experience of relocation more comfortable to the Sahaspura high rise building. 

Before the relocation, the slum inhabitants’ access to credit were loans at rates of 2% daily. 

While more directly affordable to the members of the community, the interest rate is equivalent 

to 730% annually (Samaratunga & O'Hare, 2014). The title deed provided in the high rise 

building was not valid as collateral to take out loans from formal institutions and banks, further 

impeding their ability to join a formal economy. On the other hand, the Sahaspura building was 

given an initial maintenance fund of 50 million rupees from the sale of vacated slum area that 

was sold for commercial development (Samaratunga & O'Hare, 2014). This maintenance fund 

was supplemented by various tactics to make it more affordable to the residents in the long 

term. Precautions were taken in order to ensure that a level of sustainability could be continued 

by the members of the community which further empowers the community to be autonomous. 

For more specific details about how each of the themes discussed is evidenced in the 

compiled case studies refer to Appendix Section B.  

4.2 Khlong Toei Slum’s Perspective Regarding Relocation 

  Interviewing the Khlong Toei slum residents provided information into two distinct 

topics; conditions and opinions of the residents. First, their daily routines, customs and living 



 

expenses. Second, the community’s attitude towards relocation, including their preference 

between the two options available. The results obtained from the analysis of interviews will be 

discussed in the following sections. 

 

4.2.a Current Livelihood Assets and Conditions  

Through various interviews with community members, a basic understanding of the 

Khlong Toei slum was achieved. Information about the community’s current expenses, housing 

size, income, services, and recreational activities is necessary to consider in order to better 

adapt the new location to suit the slum’s needs. The following sections provide the information 

collected from 20 residents regarding the living situation of the Khlong Toei community. 

 

Community Subdivisions and House Sizing 

The interviews of the Khlong Toei slum community showed that there are subdivisions 

with different rent arrangements, including households that do not pay rent at all. Many locals 

have built their own houses while squatting on the Port Authority of Thailand’s land, or by 

borrowing loans. Other community members pay different rates of rent depending on the 

location and whether they built the house themselves or not. The rental payments of the 

interviewed residents are displayed in Figure 4-1 and Table 4-1. 

 

 
Figure 4-1: Khlong Toei Residents rental payments.  

 

 

 Prime Location (near main 

roads)  

Regular Location 

Did not build own house  7000 [baht/month] 800-1800 [baht/month]  

Built own house ~ 120-300 [baht/month]  

Table 4-1: Khlong Toei Residents rental payments.  



 

Residents pay rent according to their income affordability. This amount is also affected 

by the number of people that live in the household and their ability to contribute to the 

household income. Expansions and home upgrades are possible by obtaining loans, in some 

instances multiple members had to take out loans in order to continue renovations. These 

additions are necessary, as the original structure and space of the home are oftentimes not 

adequate for the amount of people currently residing there. The interview responses indicate 

that the average size of sampled households of the Khlong Toei slum is between 15 and 30 sq. 

meters. Currently, the interviewed residents have different opinions on their housing, with 

some feeling it is adequate and comfortable, while others believe it to be too small. 

 

Utilities 

According to the interviewed residents, all twenty residents have access to water and 

electricity. The majority of households share a meter and some residents have their own meters. 

The payments for utilities range among two different groups. Some households pay between 80-

300 [baht/month] for utilities, while other households pay between 800-2000 [baht/month]. 

There is no clear explanation that determines why there is such a large variation in utility 

payments. The interviewees have also expressed a concern for increased cost of utilities and 

other unforeseen expenses associated with the relocation. 

 

Fire Safety Hazard 

The residents of the Khlong Toei slum have experienced multiple fires that quickly 

spread within the slum. Due to the close proximity of houses and poor electrical equipment and 

installation, uncontrollable electrical fires have destroyed multiple households at once. These 

fires left families devastated, traumatized, and concerned for their safety. Additionally, the DPF 

expressed that fire safety is a major concern in the design of the new location. Thus far, the DPF 

has installed fire safety and readiness modules such as fire extinguishers, waterway/ irrigation 

systems and fire response vehicles. 

 

Public & Social Services 

Khlong Toei slum residents frequently utilize services that are near their community. 

These services are extremely important for maintaining their well-being in a convenient way. 

Some residents expressed their concern about losing accessibility to these services when 

moving to another location. The residents mentioned Tesco Lotus,  local markets, and food 

stands as common places to buy their meals or groceries. Chulalongkorn hospital, Kluay Num 

Thai hospital, the local health center, and the community drugstore are the health services most 

used by the residents when they are ill or in need of medical treatment. Cost and availability of 

health services are especially important to the elderly and disabled. One resident stated: “I had 

the opportunity to relocate somewhere else in the past, but I didn’t move because the new 

location had no hospital.” (P. Tawornbandit, Interview, Jan 25, 2018). 

Another important service for the Khlong Toei slum residents is the local schools. 

Almost all interviewees had attended school themselves or had a family member attending 

school. One female resident wanted to maintain access to the schools managed by the Duang 

Prateep Foundation if they were relocated. The DPF was another topic that surfaced in the 

interviews, the residents were concerned with the continuation of the DPF’s assistance and 

involvement with the community after the relocation. Residents were uncertain the DPF would 

be relocated as well, which created feelings of unease and uncertainty. Other services 



 

mentioned included a bank and a laundry center, both services that were a part of their daily 

routine. 

 

Income 

The residents interviewed held jobs such as: selling goods, foods, and ornaments out of 

their homes, driving motorcycle-taxis, washing cars, delivering pigs, painting, community 

leader, housewife/parent, volunteer with the DPF, laundry worker, and a Tesco Lotus worker. 

Most of the jobs the residents hold are technically informal; there isn’t guaranteed, 

predetermined, and scheduled payment. Their wages depend day-to-day on the demand for 

their services. This poses issues in terms of living expenses. Some residents worry that 

relocation may interrupt their ability to sell their goods from their homes. These micro-

businesses are their main source of income in many households. Others believe that the 

relocation may bring opportunities in expansion of their businesses, as one interviewee stated 

that her laundry service could potentially attract more clients in a different location (Pinklao P., 

Interview, Jan 25, 2018). 

 

Community and Recreational Activities 

The interviewees also frequently commented on their leisure activities and how they 

socialize within the community. Most residents enjoyed walking around, and the company of 

their neighbors and friends. Accessible walkways were extremely important for the slum 

members because they utilized them to socialize, build relationships, and find customers for 

their businesses. The local playground was another area that was important for the community 

gatherings. From observed visits we found that there was a level of trust within the community, 

children were able to run around with a sense of safety. Young children and adolescents were 

seen traveling by rollerblades, bicycles, and motorcycles. In addition to free travel around the 

slum there were designated spots for sports, billiards, and other leisure activities. Overall, the 

residents are accustomed to their social, open-concept life in the slum. Many of the houses 

observed during the interviews had accordian style walls that collapse to open the room to the 

outside. One resident said: “I love to live like this because my business is fine here and I love my 

neighbors” (W. Praditpattra, Interview, Jan 23, 2018). 

 

4.2.b Relocation Opinions  

Opinions regarding the Khlong Toei slum relocation vary among its residents. The 

interviewed residents expressed that they were either in favor, against or neutral about the 

slum relocation. The majority of the residents were against moving to another location, as 

expected. Nonetheless, the reasons as to why residents are in favor, against or neutral varied 

considerably. The reasons expressed by the resident’s interviewed are illustrated in Figure 4-2. 



 

 
Figure 4-2: Relocation Opinions of the Khlong Toei Slum 

 

Figure 4-2 demonstrates the most common opinions among the residents. First, that 

they did not want to relocate because the new location would be further away from their 

current services and jobs. Replacing their jobs and services or finding new modes of 

transportation were not preferred by the residents. A local merchant expressed his concern 

saying:“I don’t want to move to a place where my family’s school, market, hospital, and 

playground are far away from my house” (P. Pinklao, Interview, Jan 25, 2018). A second opinion 

was neutral, representing residents who were neither in favor nor against the relocation. 

Instead, these residents preferred a monetary compensation so that they could facilitate their 

own relocation, that was not the high-rise or the flat land. However, some residents were 

worried about the financial burden that relocation would cost as they would have to pay new 

expenses in addition to the debt they have from upgrading and building their original home. The 

third opinion was against the relocation. Those who were against the relocation, primarily 

mentioned they could lose their businesses and jobs after the move. Residents were concerned 

about maintaining their income in both location options. People who worked outside of the 

slum in the nearby area where more worried about relocating to the flat land option and having 

to commute far distances. While residents who owned shops or businesses in their same house 

were troubled by moving to the high-rise option, due to the limited amount of area available for 

commercial purposes. 

Another opinion that was frequently emphasized by most residents is the fact that 

relocating might interfere with their current relationships with their neighbors and friends. 

Many residents prioritized staying with their neighbors over staying in the Khlong Toei area. “I 

will move without resistance if everyone else moves to the same place with me,” said one of the 

interviewees (W. Praditpattra,Interview, Jan 23, 2018). Many residents who were against 

relocation, later expressed that they would move if everyone in their community moved 

together. 



 

In addition to asking the slum residents about their opinion on the relocation process in 

general, the interviews also seeked to find the resident’s housing preference between the high-

rise building and the flat land option. Out of the twenty residents interviewed, only eight 

expressed a particular preference. Four residents preferred the high rise building and four 

prefered the flat land option, as shown in Figure 4-3. 

 
Figure 4-3: Slum Residents’ relocation Preference 

 

It is important to address that these results may not be representative of the entire 

slum’s viewpoint regarding both relocation options. For a more accurate representation of the 

slum’s preference, a larger number of people will need to be surveyed. Future projects may be 

able to complete more interviews to collect more representative data for the purpose of further 

achieving the project’s goal. 

The interview process also resulted in a collection of reasons explaining the preferences 

of the interviewees. The opinions in favor or against for each of the two relocation options are 

illustrated in Figure 4-4. 



 

 
Figure 4-4: Khlong Toei Resident’s opinions in favor and against the high rise building and the flat 

land relocation option.  

 

 

Most of the Khlong Toei slum residents have lived there for most of their lives. They 

reported that they are not familiar with the relocation housing options offered. Despite current 

everyday challenges that exist within the slum, the members of Khlong Toei are aware of these 

challenges and have adapted to deal with them. However, the residents will face many 

unfamiliar obstacles and challenges throughout the relocation process. There are many 

unknowns that accompany the relocation to the high rise or flat land options. These unknowns 

include whether or not the new location will benefit the residents or complicate their daily lives. 

The nontrivial aspects of the relocation can lead to fear, or the deepening of preconceived 

misconceptions regarding one specific housing option versus another. 

4.3 Summary  

These findings will provide useful information to the Duang Prateep Foundation for the 

relocation of Khlong Toei, as they serve as supportive material in order to make 

recommendations on catering the new relocation sites to the Khlong Toei community’s needs. 

From the data collected, we grouped together themes that are relevant and necessary to 

acknowledge in the Khlong Toei relocation process. These themes are grouped into four main 

categories: housing requirements, economic situation, emotional well-being, and new location 

considerations. In addition, the Khlong Toei slum’s current conditions and residents’ opinions 

and preferences on the relocation provide insight on the priorities of their individual and 

community needs. There is a parallel between the case studies and the interviews which means 

it is of high importance and demands that these themes should be incorporated in the 

relocation. 

The living conditions within Khlong Toei slum vary on different factors. The interviewed 

members have different housing, rent, utilities payments and jobs. Nonetheless, the services 



 

utilized by the community are consistent among all residents. Communal activities and 

gatherings are integral to the emotional well being of individual members and community itself. 

Services as simple as laundry and groceries become a hassle when accessibility is diminished. 

 In general, the community members do not want to relocate due to the distance 

between the original and the new location, and the possibility of losing their incomes and jobs. 

However, there are some members that agree with the relocation or prefer monetary 

compensation. In terms of the two relocation options: high rise and flat land, the majority of the 

slum members did not have a particular preference. Nonetheless, these residents did have an 

opinion regarding each of the sites. The high rise was liked because of its proximity to the 

original location. On the other hand, this option was disliked due to the associated expenses that 

come with the maintenance of the building. Furthermore, the flat land was liked because the 

residents could own new housing with a property deed. However, the flat land was primarily 

disliked because of the distance from the current services. Both sites will require the residents 

of Khlong Toei to pay for their own expenses. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  



 

Chapter 5: Recommendations 

 In this chapter, we present a set of recommendations to the Duang Prateep 

Foundation. The full set is included in the Appendix Section G. We recommend the foundation 

uses this information to aid in negotiating relocation strategies and proper housing options for 

the Khlong Toei slum residents. This chapter presents recommendations based on themes that 

are both common in relocation cases around the world and relevant to the Khlong Toei slum. In 

succession, a set of additional avenues of research are proposed for future projects to consider. 

 Research of relevant relocation case studies globally has provided information and 

insight into common themes that arise through the process. The analysis of these case studies 

and integration of the conclusions from the interviews of the Khlong Toei community members 

has resulted in a set of critical issues to be considered in the planning of a relocation. These 

recommendations consider the two housing options currently planned; a flat land (in Nong 

Chok District), and a high-rise building (in the Khlong Toei District). Insight from previous 

relocation examples also aided in determining methods to achieve a successful relocation.  

To further tailor these recommendations to best fit the residents of the Khlong Toei 

community, efforts were made to understand the opinions, perspectives and daily lives of the 

residents. The following sections provide detailed recommendations based on the finding 

presented in the Results Chapter. This will include considerations of the daily routines of the 

Khlong Toei slum members and manners to facilitate inclusiveness of the community 

throughout the relocation process. 

5.1 Critical Issues for the Khlong Toei Slum Relocation 

Information gathered from both the case studies and the interviews leads us towards 

the following list of critical issues for the slum relocation. These issues lead to suggestions in 

facilitating the relocation of Khlong Toei. 

The critical issues have been developed by using case studies as guidelines while using 

community input to tailor the relocation specifically to the community. Additionally, this section 

presents recommendations regarding relocation approaches and measures to make the new 

locations more hospitable for the residents of the Khlong Toei slum. These recommendations 

are supported by relevant case studies in relocation, opinions of the slum residents, and 

observations made by the team. 

Community participation, seen in many other case studies, should be carried out 

throughout the relocation process. Involving the community and considering their input will aid 

in achieving a level of sustainability and self-sufficiency for the Khlong Toei residents in the new 

site. Community participation should be encouraged when considering the four substantial 

issues presented in this section: new housing infrastructure, emotional well-being, economic, 

and new location. 

 

5.1.a New Housing Infrastructure Considerations 

In cases like Dhaka Bangladesh and Maroko Nigeria, forcible eviction occurred with no 

viable housing options available. The new housing options should suit the resident’s needs to 

avoid negative repercussions. The following issues aim towards adapting the new housing’s 

infrastructure to slum community’s needs: 

- Housing size should be determined by number of people in each household 



 

The size of housing is a frequently recurring issue that emerged both in the case study 

and interview analysis. The space allocated to each family must be carefully considered when 

designing the new house. The case studies suggest that the new houses should be equal to or 

greater than the original one, in order to achieve rehabilitation. Therefore, the new housing for 

Khlong Toei should ideally be equal or greater than 15-30 square meters. Housing size could 

also be determined by the number of members in each family. This measure was implemented 

in Davao City, Philippines, proving to be a successful housing policy. 

  

- Provide Housing Alternatives with varying size and cost 

Another solution for housing size could be to present the residents with different 

housing options that vary in size and cost. For example, different types of apartments in the high 

rise building and different houses in the flat land. The Khlong Toei residents indicated that they 

would like to choose their new housing. Similarly, in Savda Ghevra, multiple housing options 

were offered to the slum residents. Each household selected one that was affordable and 

tailored to their specific needs. This idea could also solve the problem of disparity amongst 

subgroups of the community; it avoids generalizing all households within the slum. 

 

- Build Child Care Spaces 

This idea is to create appropriate child care zones in both the high rise and the flat land. 

The Khlong Toei residents explained how the care of young children was shared amongst 

neighbors and people who worked from their homes. In the event of a relocation, the 

community may have new, unfamiliar neighbors and thus lose their trusted childcare services. 

The child care issue was also evident in the Caracas case study. In Caracas, the residents that 

relocated to a high-rise were very concerned about the safety and well-being of their young 

children because they lacked spaces available to take care of them. Therefore, building 

appropriate child care spaces managed by the community could prove to be useful. 

 

- Create Waste Management Services 

A third infrastructure idea is to implement waste management services in the new 

location. Trash and waste management is a recurring issue in many case studies. In Maroko, 

Nigeria, trash accumulation was a major factor in the relocation of the community. In Rio de 

Janeiro, Brazil, the new location lacked proper waste dumping areas, which caused the spread of 

disease. Similarly, Khlong Toei slum residents have developed certain mechanisms for disposing 

trash, like taking out the trash together. However, the challenges associated with these 

mechanisms can be easily observed by the amount of waste material littered all over the slum. 

Therefore, the new location could incorporate equally dispersed trash bins in the flat land or a 

disposal chute in the high-rise. Another idea is to employ slum members to perform 

maintenance work and trash disposal. The salaries of these members would come from a 

mutually agreed maintenance fee paid by the entire community. This waste management 

system was implemented in Caracas. The system not only kept the new location clean and trash 

free, but also promoted community participation and sustainability of the new location. 

 

5.1.b Emotional Well-being Considerations 

 In order to maintain a degree of emotional health, provisions should be taken to lessen 

the stress and fear associated with relocation. Measures that preserve aspects of community 

networks can greatly aid in Khlong Toei residents’ ability to adjust to their new location, such 

as: 



 

 

- Build spaces available for community gatherings 

Throughout case studies examined there was a need for areas in which the community 

could gather. In Colombo Sri Lanka the residents surveyed responded that social capital and 

networks were determinants in deciding whether to relocate or not. The report found that there 

was a positive correlation in tight community links and higher incidence of residents remaining 

in their original location (Samaratunga & O'Hare, 2014). Designating areas which community 

members can freely use to carry out activities together would help in alleviating stress. 

Additionally, the majority of the slum residents prioritized maintaining their current 

relationships through the relocation process. Many expressed that they would only move if their 

neighbors moved as well. The creation of community spaces, such as multi-purpose rooms, can 

aid in maintaining the present relationships between neighbors. Multi-purpose rooms can 

provide an area for residents to use at their convenience. These rooms help preserve traditions 

or gatherings the community organizes. 

 

- Apply Conflict Mediation Strategies and Build Negotiation centers 

Residents of Khlong Toei have mentioned that many like their current neighbors, 

however there are those who would like new neighbors. The limited area may lead to tension 

between the relocated community and the people already living in the new location, as seen in 

Casablanca Morocco. Conflict mediation was utilized to resolve arguments or problems that 

arose within the community and with local authorities. This model can be similarly applied to 

Khlong Toei in order to prevent any serious problems from escalating out of control. To provide 

this essential social mediation, centers could be placed inside the slum that would specifically 

deal with open-ended conflicts and issues that emerge from the entire process of relocation. 

Services that resolve conflicts between two or more parties (people, businesses, governments), 

can be applied here. If two residents were to have a an argument, this service could provide 

assistance. 

 

- Organize community workshops 

Lastly, educational programs and public health workshops would be beneficial for 

community well-being. Education would promote a level of awareness and safety. The Khlong 

Toei community has faced devastating fires which have destroyed homes. A seminar regarding 

fire safety hazards and preventive measures would greatly increase their comfort in the new 

location. In addition to informative seminars, social media campaigns could be implemented to 

reach a wider audience of people, like in Kathmandu Nepal. This could allow various members 

of the community to feel involved on the occurrences throughout the relocation. 

 

5.1.c Economic Considerations 

Relocation will inevitably cost the slum inhabitants time and money. Their economic 

status also affects their ability to afford the new housing options available. The move may force 

residents to find new jobs and forms of income. Below are the critical issues to be considered in 

mitigating the impact relocation will have on their finances: 

 

- Rent Payment Measures 

It is common for an urban developer in charge of a relocation to be eager to provide 

infrastructure to the residents being relocated. However, over-development of infrastructure 

can lead to high costs that the residents may not be able to afford. This can be seen in the 



 

Ennakhil slum of Casablanca, Morocco. In this example, the community was allowed to 

participate in many aspects regarding the relocation, but the infrastructure was decided for 

them by the developer contracted by the government. This created conflict between the 

residents and the local authorities, and the situation escalated quickly. Thus, this case study 

explicitly argues for the management, and inclusiveness of any rent negotiations. Subsidizing 

the cost of relocation, providing access to credit and allowing the residents to cover the cost 

through a series of smaller payments, as seen in Indore, India and Kathmandu, Nepal, minimized 

the economic impact the relocation caused. 

 

- Organize Financial literacy workshops 

To continue with the theme of economic sustainability, another idea would be to provide 

financial literacy seminars and skills training workshops for the slum residents. For example, 

the financial literary seminars will help educate the community on the expenses they must pay, 

complexities of loans, and how to budget. Through these workshops the residents will achieve a 

better understanding of formal economic institutions. Providing information seminars not only 

empowers the community with knowledge, but also allows for the community to actively 

participate in society and contribute to a more formal economy.   

 

- Secure and Provide employment opportunities 

On the other hand, the Khlong Toei residents frequently expressed their concern for 

losing their jobs and decreasing their income. Therefore, workshops would teach residents 

valuable trades or skills and educate them of possible opportunities. Moreover, within the new 

location there are many opportunities for employment. Slum residents could be granted jobs 

such as: running daycares, becoming a conflict management committee member, waste 

management employees, security guards, providing cleaning services, or even helping construct 

the new relocation site. Employing community members to develop and maintain the new 

location has proven successful in case studies such as Savda Ghevra. In this example, slum 

members were employed to construct the new location which allowed them to be involved in 

the process, incentivized relocation, and provided them with an income. Similarly, in Colombo, 

Sri Lanka slum members were part of a maintenance committee which was responsible for 

collecting maintenance service fees and enforcing cleanliness. Therefore, there are many 

opportunities where the slum members could not only profit from the relocation, but also 

remain involved in the decision making for their community. 

 

- Provide Title Deed with Housing Relocation 

In the case of Colombo Sri Lanka, their access to credit before and after relocation was 

poor. In their informal settlement they relied on daily loans that were charged at 2% interest, 

which is more expensive in the long-term than a formal loan from a bank. After the relocation, 

banks were not able to provide loans to the Colombo inhabitants because they did not accept 

the housing title given to the slum residents as collateral. Providing a Title deed to the Khlong 

Toei inhabitants would then be necessary to ensure safety in their new location. Additionally, a 

title deed would make the relocation more attractive for the slum residents.  

 

5.1.d New Location Considerations  

Where the slum is relocated to is as important as all of the aspects mentioned before. 

Relocating to a new site can impact the community’s lives in two different ways: in the services 



 

used daily and the transportation available to access those services. The following 

considerations aim to alleviate the challenges imposed by these changes: 

 

- Accessibility of daily-used services 
New location will disrupt the normal services that are routinely used by the Khlong Toei 

residents. Ensuring that they still have access to similar services is vital in maintaining parts of 

their daily activities. The new location must have access to a hospital/health center, schools and 

markets, as highlighted by the Khlong Toei residents.  

 

- Provide access to affordable transportation 

One of the resident’s biggest concerns about moving to a location far away is that they 

would not be able to maintain their jobs and schools due the accessibility and cost of 

transportation. Transportation is an important factor to consider when relocating a community 

to a location far away; such as the Nong Chok District. Measures could be implemented to 

ensure access to affordable transportation. One measure is to provide funding or a special price 

for public transportation nearby. Additionally, if transportation is not available, a free 

transportation service could be organized by the community to bring residents to other 

bus/trains stops. 

5.2 Areas for Future Exploration  

We found that further research and interviews will be necessary for the completion of 

this multi year project. These prompts represent unknown information that should be further 

research, mirroring the themes previously discussed. 

 

- Design a floor plan for both high rise and flatland housing option 

We recommend that further investigation is completed to customize and adapt housing 

designs to meet the needs of the Khlong Toei slum residents. These daily activities, habits, and 

possibly traditions, need to be considered in the planning of residential spaces. For example, 

normal segmented and walled apartment rooms may not be appropriate due to the resident’s 

common pass-time of simply walking around the slum. These designs include both Nong Chok 

(flatland), and the high rise in the Khlong Toei District. 

 

- Project of cost analysis of new expenses in the new location 

Issues regarding magnitude of expenses during and after relocation can be seen all over 

the world. Ambiguity over the common prices of everyday living can create fear, and reluctance 

to relocate; thus rent, utilities, and other costs need to be detailed. One of the important ways 

the residents can make meaningful contributions is in the negotiations of large prices such as 

utilities and rent. Cost analysis of the new expenses in the new location is necessary to open up 

avenues for negotiation. 

 

- Gather more representative data of the Khlong Toei community’s opinions. 

Additionally, interview already relocated parts of the community 

More extensive interview could lead to a more inclusive data collection regarding 

opinions and preferences of the new location. Focus on the specific needs and wants of the 

residents, looking away from the global perspective. Interview residents who have moved from 

the Khlong Toei slum recently into Watcharapon and Theap Pra Tharn locations. 



 

 

- Develop a plan that addresses fire safety in the new location 

Fires can spread quickly when infrastructure is built too densely. Improvements to fire 

prevention systems and practices can still be effective in stopping fires before they start. 

Aspects such as kitchen safety and electrical breaker safety should be considered and 

investigated. The task is to create ideas in regard for preventing fires, as well as dealing with 

fires once they have started. 

 

- Preparation of business plans for local and micro-businesses  

Many residents of the Khlong Toei slum have built their livelihood on small businesses 

providing goods and services within the slum. Some residents run these businesses in crowded 

residential areas. Many rely on these small businesses; both the producers and the consumers. 

In order to best preserve the economic status quo of the slum residents during a relocation, a 

proper business model and placement plan will need to be designed. A plan of long term 

maintenance of local shops in the new location should also be further investigated. 

5.3 Final Conclusions 

 This project encompasses preliminary measures to be taken in the relocation of the 

Khlong Toei slum. The conclusions made were based on the interpretations of the data 

collected. After collecting information from case studies and interviews, we created a 

deliverable of compiled evidence for use by the DPF. Collecting this information was possible 

using our methods of two phases of thematic analysis to determine useful themes that 

encompass the multiple challenges of relocating the Khlong Toei slum. From all the collected 

data and interpreted results, we have derived and categorized the most common relocation 

themes as well as gained a basic understanding of the Khlong Toei resident’s opinions and 

preferences on the relocation. 

 The planning of the relocation process is a multi year effort that will require future 

projects to assist the DPF to mitigate the negative repercussions of relocation on the residents 

of the Khlong Toei slum. Further research and collaboration with the residents on their specific 

needs will be necessary to formulate a relocation plan that the slum residents can benefit from. 

Thus, this project intends to serve as a foundation for future projects to use as a reference. 

Building on the work started by this project, future projects will be able to aid in the relocation 

of the of the Khlong Toei residents so that Khlong Toei can serve as a positive, successful model 

for future slum relocations. 
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Appendix 
 

Section A: Framework forms for Case Studies 
 

0. Empty Case Study Form 

 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

ช่ือโครงการ หรือ ตวัอย่างโครงการท าการเคล่ือนย้ายชุมชน  

(Insert Case Study Name & Location here) 

ขอ้มูลส ำรวจภำยในพ้ืนท่ีอยูเ่ดิม 

Original Location Information 

อะไรคือแรงจุงใจในกำรยำ้ย? ท ำไมท่ีดินถึงมีมูลค่ำ? ไครคือผูช่้วยเหลือในกำรยำ้ย? 

What incentivized the relocation? Why was the land 

valuable? Who facilitated the relocation? 

 

ขอ้มูลประชำกร? 

General Demographics Information 

(Ethnicity, Economic Status, Employment,  Religion, etc.)  

 

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they live there? 

  

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services are available?  

  

กำรใชชี้วิตประจ ำวนัของคนในพ้ืนท่ีเป็นอยำ่งไรบำ้ง ? 

What was the daily routine of the inhabitants? 

  

สภำพท่ีอยูอ่ำศยั? 

What were the housing conditions? 

 

ขอ้มูลเก่ียวกบัขบวนกำรเคล่ือนยำ้ยชุมชน 

Relocation Process Information 

 เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

  

คนในชุมชนแค่ยำ้ยไปอยูท่ี่อ่ืนใช่หรือไหม ?   

(กำรยำ้ยท่ีอยู)่ 

Were the inhabitants simply moved to another location 
(Relocation)? 

  

มีแผนแนวคิดหรือแนวทำงในพ้ืนท่ีแห่งใหม่หรือไม่ ? 

(กำรตั้งถ่ินฐำนท่ีอยูใ่หม่) ?  

Was some thought put into where the community would 

  



 

be moved to (Resettlement)? 

มีกำรปรับปรุงหรือพฒันำในพ้ืนท่ีใหม่หรือไม่ ? 

(แผนทำงกำรพฒันำ หรือกำรฟ้ืนฟ)ู 

Were there any improvements made to the new location 
(Rehabilitation)? 

  

ใครคือผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งหรือส่วนไดส่้วนเสียกบัเร่ืองน่ีบำ้ง ? และ 
เขำมีกำรจดักำรต่อกำรด ำเนินงำนอยำ่งไร ?  

Who were the stakeholders involved and how did they 
facilitate the process? 

  

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated with the move? 

  

ระยะเวลำในกำรด ำเนินงำน  

How much time did it take to complete move? 

  

ขอ้มูลส ำรวจภำยในพ้ืนท่ีใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใหม่ (ถำ้มี) 

Describe housing options (if any) provided 

  

ระยะทำงระหว่ำงท่ีอยูเ่ดิมและท่ีอยูใ่หม่  

How far were those options from the original location? 

  

พ้ืนท่ี ท่ีจดัสรรให้แต่ละครัวเรือน 

How much space was allocated per family? 

  

พ้ืนท่ี ท่ีอยูแ่ห่งใหม่ไดมี้กำรสร้ำงข้ึนใหม่ เช่น พ้ืนท่ีส ำหรับส่วนกลำง หรือ ชุมชนหรือไม่ 

และอยำ่งไร ?  

Are there areas for public use/community gathering ?  

 

พ้ืนท่ี ท่ีอยูแ่ห่งใหม่เหมำะสมหรือสอดคลอ้งกบัวิถีชีวิตของคนในชุมชมหรือไหม อยำ่งไร ? 

(ถำ้ไม่ สำเหตุคืออะไร) 

Was the space suitable for the inhabitants? Yes or no and 
why? 

  

ควรจดัสรรพ้ืนท่ีอยำ่งไรให้เกิดประโยชน์สูงสุด  

What (if any) accommodations were made to make the 
space more suitable? 

  

ผูอ้ยูอ่ำศยัยงัคงสำมำรถด ำเนินวิถีชีวิตกิจกรรมประจ ำวตัรไดเ้หมือนเดิมหรือไม่ ? 

Were the inhabitants able to maintain their lifestyles? 

  

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่? 

Was the housing affordable for the inhabitants? 

  

มีสำธำรณูปโภคอะไรบำ้ง ?    



 

What services were available? 

 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 

ข้อดี 
Pros 

 
 

ข้อเสีย 
Cons 

 

จุดน่าสนใจ 

Interesting 

 

 

  



 

1. Cairo, Egypt 

 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

Manshiyet Nasser Slum, Cairo, Egypt 

Importance of this case study comes from the idea that the government aimed to provide new housing for slum inhabitants as incentive to 
move from the slum. The slum is dangerous for people to live in because the housing has no structural integrity and the area is subject to 
landslides. Government took some action to rehabilitate the new location but were not completely successful.  
 
ควำมส ำคญัของกำรศึกษำกรณีน้ีมำจำกแนวคิดท่ีว่ำรัฐบำลมีเป้ำหมำยท่ีจะจดัหำท่ีอยูอ่ำศยัใหม่ให้กบัผูอ้ำศยัในชุมชนแออดัเพ่ือจูงใจให้ยำ้ยออกจำกชุมชนแออดั 

แต่ชุมชนแออดัตกอยูใ่นอนัตรำยส ำหรับคนท่ีอำศยัอยูใ่นเพรำะท่ีอยูอ่ำศยัไม่มีควำมสมบูรณ์ของโครงสร้ำงและพ้ืนท่ีท่ีเป็นแผน่ดินถล่ม รัฐบำลด ำเนินกำรบำงอยำ่งเพ่ือฟ้ืนฟูสถำนท่ีใหม่ แต่ไม่ประสบควำมส ำเร็จอยำ่งสมบูรณ์ 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่อยู่เดมิ 

Original Location Information 

อะไรคือแรงจุงใจในกำรยำ้ย? ท ำไมท่ีดินถึงมีมูลค่ำ? 

ไครคือผูช่้วยเหลือในกำรยำ้ย? 

What incentivized the relocation? Why 

was the land valuable? Who facilitated 

the relocation? 

Slums were deemed dangerous by the government due to frequent landslides and building collapses.   
 
Government began construction of affordable housing project for slum residents to move to.  
 
Largest slum in Cairo located near the center of the city 
Government had plans to demolish the slum and relocate the residents to organized housing in 1997.  
 
Relocation never happened because protests broke out and people refused to move.  
 
Government then started a program to grant legitimacy of the land ownership, develop local 
economy, install central sewage collection plant,and start to make the slum more of a legal district. 
 
Ultimately, the government has been deeming certain houses “unfit” for living and evicting/relocating 
those households 
 
ชุมชนแออดัถือว่ำเป็นอนัตรำยต่อรัฐบำลเน่ืองจำก แผน่ดินถล่มบ่อยคร้ังและ มีกำรยบุตวัของอำคำร 
 
รัฐบำลไดเ้ร่ิมมีกำรก่อสร้ำงโครงกำรท่ีอยูอ่ำศยั ท่ีรำคำไม่แพงเพ่ือให้ผูอ้ยูอ่ำศยัสำมำรถยำ้ยเขำ้มำอยูไ่ด ้

 
สลมัท่ีใหญ่ท่ีสุดใน Cairo ตั้งอยูใ่กลก้บัใจกลำงเมือง รัฐบำลจึงมีแผนท่ีจะร้ือชุมชนแออดัและ ท ำกำรยำ้ยถ่ินฐำนของผูอ้ยูอ่ำศยัในปี พ.ศ. 2540  

 
กำรยำ้ยถ่ินฐำนไม่เคยเกิดข้ึน เพรำะ กำรประทว้งเกิดข้ึนและประชำชนปฎิเสธท่ีจะยำ้ย 
 
รัฐบำลไดริ้เร่ิมโครงกำรให้ควำมชอบธรรมในกำรเป็นเจำ้ของท่ีดินกำรพฒันำเศรษฐกิจในทอ้งถ่ินเพ่ือก่อตั้งโรงงำนเก็บส่ิงปฏิกลูส่วนกลำงและเร่ิมสร้ำงชุมชนแออดัขั้
นในเขตท่ีถูกตอ้งตำมกฏหมำย 
 
ในทำ้ยท่ีสุด รัฐบำลไดรั้บกำรพิจำรณท่ีอยูอ่ำศยัท่ีไม่เหมำะสมส ำหรับกำรใชชี้วิต และ กำรเคล่ือนยำ้ยท่ีอยูอ่ำศยัของคนในชุมชน  

ขอ้มูลประชำกร? 

General Demographics Information 

(Ethnicity, Economic Status, 

Employment,  Religion, etc.)  

Most make money as garbage pickers 
Comprised of egyptians and sudanese refugees 
 
ส่วนใหญ่มีอำชีพเก็บขยะ/เก็บของเก่ำขำย 
มีทั้งผูท่ี้เป็นชำวอียิปตแ์ละผูล้ี้ภยัชำวซูดำน 

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they 
live there? 

 Settled in the 1950’s and 1960’s 
ตั้งรกรำนมำตั้งแต่ พ.ศ. 2493 และ พ.ศ. 2503 

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services they used 
daily? 

Complaints that women and men had to share rooms and bathrooms which was inappropriate for 
their culture.  
ขอ้ร้องเรียนท่ีผูห้ญิงและผูช้ำยตอ้งแบ่งปันห้องพกัและห้องน ้ำใชด้ว้ยกนั ซ่ึงไม่เหมำะสมกบัทำงวฒันธรรมของพวกเขำ 



 

กำรใชชี้วิตประจ ำวนัของคนในพ้ืนท่ีเป็นอยำ่งไรบำ้ง ? 

What was the daily routine of the 
inhabitants? 

About 800,000+ people, consist of sorting through trash for materials that they can sell for a source of 
income.  
 
ประมำณ 800,000 คนข้ึนไป รวมถึงกำรเรียงล ำดบัดว้ยวสัดุ    (ขยะ) ท่ีพวกเขำสำมำรถขำยเพ่ือเป็นแหล่งรำยไดข้องพวกเขำ 

สภำพท่ีอยูอ่ำศยั? 

What were the housing conditions? 

Scrap houses built informally without construction planning or land titles. Limited access to potable 
water, social services(healthcare and education), electricity, poor sanitation, 
 
บำ้นท่ีสร้ำงข้ึนอยำ่งไม่เป็นทำงกำรโดยไม่มีกำรวำงแผนกำรก่อสร้ำงล่วงหนำ้ หรือ ท่ีดินท่ีจ ำกดั กำรเขำ้ถึง น ้ำด่ืม, บริกำรทำงสงัคม (สำธำรณสุข 

กำรดูแลสุขภำพและกำรศึกษำ), ไฟฟ้ำ, และสุขภิบำลท่ีไม่ดี 

ข้อมูลเกี่ยวกับขบวนการเคล่ือนย้ายชุมชน 

Relocation Process Information 

 เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

At first inhabitants were encouraged to move into the new location for a “fresh start” and increased 
safety 
 
ในตอนแรกชำวเมืองไดรั้บกำรสนบัสนุนให้ยำ้ยเขำ้ไปอยูใ่นต ำแหน่งใหม่เพ่ือ “เร่ิมตน้ใหม่” และเพ่ิมควำมปลอดภยัให้มำกข้ึน 

 
More commonly the authorities failed to give residents warning before security forces – including 
military police arrived to force people out of their homes in breach of Egypt’s international 
obligations and its own laws. 
หน่วยงำนต่ำงๆไม่สำมำรถให้ค ำเตือนแก่เจำ้หนำ้ท่ีรักษำควำมปลอดภยัไดม้ำกข้ึน 

รวมทั้งเจำ้หนำ้ท่ีต ำรวจเขำ้มำบงัคบัประชำชนให้ออกจำกบำ้นดว้ยกำรละเมิดกฏหมำยระหว่ำงประเทศของยอิีปตแ์ละกฏหมำยของตนเอง 

คนในชุมชนแค่ยำ้ยไปอยูท่ี่อ่ืนใช่หรือไหม?  (กำรยำ้ยท่ีอยู)่ 

Were the inhabitants simply moved to 
another location (Relocation)? 

 Other locations provided but hard to acquire due to high demand and high rent prices 
 
มีสถำนท่ีอ่ืนให้ยำ้ยออกไป แต่หำยำก เน่ือ่งจำกควำมตอ้งกำรสูงและรำคำเช่ำค่อนขำ้งสูง 

มีแผนแนวคิดหรือแนวทำงในพ้ืนท่ีแห่งใหม่หรือไม่ ? 

(กำรตั้งถ่ินฐำนท่ีอยูใ่หม่) ?  

Was some thought put into where the 
community would be moved to 
(Resettlement)? 

Starting in 2014, a five year relocation effort by presidential candidate Abdel-Fattah el-Sissi to 
provide 1 million housing units to low income egyptian youths. Units built did not meet 
expectations/promises, short 600,000 units.  
 
เร่ิมตั้งแต่ปี พ.ศ. 2557 มีควำมพยำยำมท่ีจะยำ้ยถ่ินฐำนเป็นเวลำ 5 ปี โดยผูส้มคัรประธำน่ธิบดี Abdel-Fattah ei-Sissi เพ่ือจดัหำหน่วยงำนสงเครำะห์ 

1 ลำ้นหน่วยแก่เยำวชนชำวอียิปตท่ี์มีรำยไดน้อ้ย หน่วยงำนท่ีสร้ำงข้ึนไม่เป็นไปตำมควำมคำดหมำย/สัญญำ 600,000 หน่วยงำน 

มีกำรปรับปรุงหรือพฒันำในพ้ืนท่ีใหม่หรือไม่? 

(แผนทำงกำรพฒันำ หรือกำรฟ้ืนฟ)ู 

Were there any improvements made to 
the new location (Rehabilitation)? 

 The new location includes building maintenance and garbage collection included in housing benefits  
 
สถำนท่ีใหม่รวมถึงกำรบ ำรุงอำคำรก่อสร้ำงและกำรเก็บขยะท่ีรวมอยูใ่นผลประโยชน์ของผูท่ี้อยูอ่ำศยั  

ใครคือผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งหรือส่วนไดส่้วนเสียกบัเร่ืองน่ีบำ้ง ? 

และ เขำมีกำรจดักำรต่อกำรด ำเนินงำนอยำ่งไร ?  

Who were the stakeholders involved 
and how did they facilitate the 
process? 

 Government funding for new location construction  
use of military force to evict  
 
กำรระดมทุนของรัฐบำลในกำรก่อสร้ำงสถำนท่ีแห่งใหม่ 

และ ชก้ ำลงัทหำรเพ่ือขบัไล ่

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated 
with the move? 

 Children attending schools/ missing school for relocation 
Houses provided for relocated households are too small for the family size causing families to have to 
split up 
 
เดก็ท่ีเขำ้เรียนในโรงเรียน/ขำดเรียนในโรงเรียน 

บำ้นส ำหรับครอบครัวท่ียำ้ยท่ีอยูอ่ำศยัมีขนำดเลก็เกินไปส ำหรับครอบครัวบำงครอบครัว ท ำให้ครอบครัวจะตอ้งแยกตวักนัออกไป  

ระยะเวลำในกำรด ำเนินงำน  

How much time did it take to complete 
move? 

 Ongoing process 
 
ก ำลงัด ำเนินกำรอยำ่งต่อเน่ือง 
 
 



 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่ใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใหม่ (ถำ้มี) 

Describe housing options (if any) 
provided 

Low rise communities  
 
ชุมชนท่ีมีอยูอ่ำศยัพ้ืนท่ีรำบ/ต ่ำ 

พ้ืนท่ี ท่ีจดัสรรให้แต่ละครัวเรือน 

How much space was allocated per 
family? 

 Varies depending on rent price, most cases not enough space for what the family could afford  
 
แตกต่ำงกนัไปข้ึนอยูก่บัค่ำเช่ำ, ส่วนใหญ่มีพ้ืนท่ีไม่เพียงพอส ำหรับครอบครัว แต่ก็ไม่สำมำรถมีก ำลงัซ้ือไดพ้อ 

พ้ืนท่ี 

ท่ีอยูแ่ห่งใหม่เหมำะสมหรือสอดคลอ้งกบัวิถีชีวิตของคนในชุม
ชมหรือไหม อยำ่งไร ? 

(ถำ้ไม่ สำเหตุคืออะไร) 

Was the space suitable for the 
inhabitants? Yes or no and why? 

 Yes and no, some accommodations were made but some important aspects of their daily life  
มีทั้งเหมำะสม และไม่เหมำะสม ท่ีพกับำงส่วนถูกสร้ำงข้ึน แต่มีบำงส่วนท่ีส ำคญัและเหมำะสมส ำหรับกำรด ำรงชีวิตของพวกเขำ 

ควรจดัสรรพ้ืนท่ีอยำ่งไรให้เกิดประโยชน์สูงสุด  

What (if any) accommodations were 
made to make the space more 
suitable? 

Included → Temples/mosques/churches, parks, clubhouses, restaurants, shops bakeries, health 
centers, decent finishes in flats. 
Not included → public transportation, schools 
 
ท่ีมีอยู ่- วดั/มสัยิด/โบสถ.์ สวนสำธำรณะ, คลบัเฮำ้ส์, ภตัตำคำร, ร้ำนขนมปัง (ร้ำนเบเกอร่ี) ศูนยสุ์ขภำพ, อยูภ่ำยในแฟลตเลย  
ท่ีไม่มีอยู ่- กำรขนส่งสำธำรณะ และ โรงเรียน 

ผูอ้ยูอ่ำศยัยงัคงสำมำรถด ำเนินวิถีชีวิตกิจกรรมประจ ำวตัรไดเ้หมื
อนเดิมหรือไม่ ? 

Were the inhabitants able to maintain 
their lifestyles? 

 Garbage picking is no longer an option in the new location and the lack of public transportation made 
it hard for them to commute to their jobs.  
 
กำรเก็บขยะไม่ใช่ทำงเลือกของอำชีพท่ีดีในท่ีอยูอ่ำศยัใหม่ส ำหรับพวกเขำ และ กำรขำดระบบขนส่งสำธำรณะท ำให้ยำกล ำบำกส ำหรับพวกเขำท่ีจะเดินทำงไปท ำงำน 

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่? 

Was the housing affordable for the 
inhabitants? 

 Some were able to afford the housing, others were not. 
 
บำงคนมีก ำลงัซ้ือมำกพอท่ีจะซ้ือท่ีอยูใ่หม่ได ้แต่บำงคนก็ไม่สำมำรถมีก ำลงัซ้ือท่ีมำกพอ 

มีสำธำรณูปโภคอะไรบำ้ง ?  

What services were available? 

 See accommodations available ^ 
มีขอ้มูลอยูด่ำ้นบน 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 

 
ข้อดี 
Pros  

- Monthly rent costs go towards building maintenance and garbage collection housing benefits  
 

- ค่ำเช่ำรำยเดือนน ำไปสู่กำรบ ำรุงรักษำอำคำร และผลประโยชน์ของอำคำรเกบ็ขยะ 



 

ข้อเสีย 
 
Cons  

- No access to public transportation or schools caused some slummers to wait to move into 
the new location.  
Women, especially those divorced, widowed etc were discriminated against when housing 
was being allocated.  

 
- ไม่มีกำรเขำ้ถึงของกำรขนส่งสำธำรณะหรือโรงเรียนท ำให้ ผูอ้ยูอ่ำศยับำงคนรอท่ีจะยำ้ยเขำ้ไปอยูใ่นท่ีอยูอ่ำศยัอ่ืน 

ผูห้ญิง โดยเฉพำะผูห้ญิงท่ีเป็นหญิงม่ำย หรือมีกำรหยำ่ร้ำง ถูกเลือกปฏิบติัเม่ือถูกจดัสรรยำ้ยท่ีอยูอ่ำศ ยใหม่  

จุดน่าสนใจ 

Interesting  

- A number of efforts exerted by the Egyptian government in a program called ISDF is the 
official authority that is responsible for planning, financing and monitoring slums 
redevelopment projects.  

- Part of the slum (4.5 square kilometers) is allocated to sudanese refugees. They are kept 
separate because they are especially impoverished and they are not muslim like the majority 
of the slum population 
Original slum began because of rapid Urban development in cairo, causing people to not be 
able to afford their homes leading to them moving to the slums. 

- This inconsistency in evictions opens suspicion among slum-dwellers that some of them are 
being cleared out of their homes not to protect them from dangerous landslides etc, but so 
that the land can be developed for commercial gain. 

- “Where people are genuinely living in dangerous conditions and eviction is the only feasible 
option, there must be advance warning, consultation about resettlement, and adequate and 
prompt compensation. If people's lives are in imminent danger, they must be immediately 
relocated to temporary shelter before consultations can take place.” 

 
-  รัฐบำลอียปิตมี์ควำมพยำยำมในกำรท ำโครงกำรท่ีเรียกว่ำ ISDF 

เป็นหน่วยงำนรำชกำรท่ีรับผิดชอบในกำรวำงแผนจดัหำและตรวจสอบโครงกำรปรับปรุงชุมชนแออดั 

- ส่วนหน่ึงของชุมชนแออดั (4.5 ตำรำงกิโลเมตร) ถูกจดัสรรข้ึนให้แก่ผูล้ี้ภยัชำวซูดำน. พวกเขำถูกแยกเพรำะว่ำ พวกเขำยำกจนโดยเฉพำะ 

พวกเขำไม่ไดเ้ป็น มุสลิมเหมือนประชำกรสลมัส่วนใหญ่ 

- ชุมชนแออดัเดิมไดเ้ริ่มข้ึนเน่ืองจำกกำรพฒันำเมืองอยำ่งรวดเร็วในภำคพ้ืนดิน ท ำให้คนในชุมชนไม่สำมำรถมีก ำลงัซ้ือบำ้นไดเ้พียงพอ 

น ำไปสู่กำรยำ้ยออกไปจำกพ้ืนท่ีเดิมไปยงัชุมชนแออดั 

- ควำมไม่สอดคลอ้ง/ไม่เขำ้ใจกนัของกำรขบัไล่น้ีท ำให้ควำมสงสยั/สบัสนแก่ชำวบำ้นในชุมชนแออดั 

ในขณะท่ีบำงส่วนก ำลงัถกูขบัไล่ออกจำกพ้ืนท่ีซ่ึงเป็นบำ้นของตนเอง ไม่ใช่เพ่ือไม่ให้ไดรั้บอนัตรำยจำกแผน่ดินถล่มเป็นตน้ 

แต่เป็นเพ่ือน ำท่ีดินตรงนั้นไปพฒันำเพ่ือท ำกำรคำ้ 
- ในกรณีท่ีผูค้นอำศยัอยูใ่นสภำพท่ีอนัตรำยและขบัไล่เป็นตวัเลือกเดียวท่ีเป็นไปไดต้อ้งมีกำรเตือนล่วงหนำ้ 

ค ำปรึกษำเก่ียวกบักำรตั้งถ่ินฐำนใหม่และกำรชดเชยท่ีเพียงพอและรวดเร็ว หำกชีวิตของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือประชำกรอยูใ่นอนัตรำย 
จะตอ้งยำ้ยไปท่ีอยูช่ ัว่ครำวทนัที ก่อน แลว้จึงจะมีกำรปรึกษำหำรือกนั 
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2. Casablanca, Morocco 

  

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

ช่ือโครงการ หรือ ตวัอย่างโครงการท าการเคล่ือนย้ายชุมชน  

The Ennakhil Slum in Casablanca, Morocco 

Located near the commune of Nouaceur in the Greater Casablanca metropolitan area. 

In the Ennakhil slum, the government wanted to move residents 2 km away from their current location, and had to develop the new region. 

Several problems arose involving levels of development of the new area and rent residents were expected to pay. These issues were solved 

through a novel approach regarding social mediation. 

 

ในชุมชน Ennakhil, รัฐบำลตอ้งกำรท่ีจะเคล่ือนยำ้ยผูอ้ยูอ่ำศยัในชุมชนท่ีไกลจำกท่ีอยูเ่ดิมถึง 2 กิโลเมตร และมีกำรพฒันำในพ้ืนท่ีท่ีอยูอ่ำศยัใหม่. ปัญหำหลำยอยำ่งท่ีเกิดข้ึนและเก่ียวขอ้งกบัระดบักำรพฒันำพ้ืนท่ี 

ท่ีอยูใ่หม่และค่ำเช่ำส ำหรับผูอ้ยูอ่ำศยั คือ ดำ้นกำรเงิน (กำรตอ้งจ่ำยหรือลงทุน) ปัญหำเหล่ำน้ีไดรั้บกำรแกไ้ขโดยอำศยัแนวทำงใหม่เก่ียวกบักำรไกล่เกล่ียชุมชน  

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่อยู่เดมิ 

Original Location Information 

อะไรคือแรงจุงใจในกำรยำ้ย? ท ำไมท่ีดินถึงมีมูลค่ำ? 

ไครคือผูช่้วยเหลือในกำรยำ้ย? 

What incentivized the relocation? Why 

was the land valuable? Who facilitated 

the relocation? 

● Fighting poverty 

ต่อสู้กบัควำมยำกล ำบำก 

 

● Providing better opportunities to the poor 

เพ่ือมอบโอกำสท่ีดีกว่ำให้แก่คนยำกไร้ 

 

● Controlling a potentially rebellious urban population 

กำรควบคุมจ ำนวนประชำกรในชุมชนแออดั 

 

● Recapturing valuable urban land 

กำรยึดท่ีดิน เน่ืองจำกท่ีดินในเมืองท่ีดินมีมูลค่ำอยำ่งมำก 

 

● Projecting an image of modernity 

เพ่ือให้เห็นภำพของควำมทนัสมยั 

 

● The 2003 Casablanca suicide bombings carried out by slum dwellers prompted a quick 

response to deal with the slum 

พ.ศ. 2546 Casablanca มีกำรระเบิดพลีชีพโดยคนในชุมชนแออดั เพ่ือเป็นกำรโตต้อบในเร่ืองของกำรจดักำรกบัชุมชนแออดั 

ขอ้มูลประชำกร? 

General Demographics Information 

(Ethnicity, Economic Status, 

Employment,  Religion, etc.) 

● 5200 inhabitants (approximately 1000 households) 

5,200 คน หรือประมำณ 1,000 ครัวเรือน 

 

● 86% had lived there for more than a decade, and only 5% had arrived in the 5 years before 

a 2006 survey 

86% อำศยัอยูม่ำนำนกว่ำ 10 ปี และมีเพียงแค ่5% เท่ำนั้นท่ีเขำ้มำอยูอ่ำศยัภำยใน 5 ปีก่อนกำรส ำรวจในปี พ.ศ. 2549  

 

● Many residents found employment near the airport or in nearby factories 

มีผูอ้ยูอ่ำศยัหลำยำคนท่ีอยูใ่กลก้บัสนำมบินและโรงงำนต่ำงๆ 

 

● Unemployment rate of 16% relative to national average of 9.6% 

พบกำรว่ำงงำน 16% เทียบเป็นค่ำเฉล่ียถึง 9.6% ของทั้งประเทศ 



 

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they 

live there? 

● Initial consideration of relocation throughout the 90s 

กำรพิจรำณำยำ้ยถ่ินฐำนคร้ังแรกใน 90 ปี 

 

● Initiation of action in 2004 

เริ่มกำรด ำเนินกำรในปี พ.ศ. 2547  

 

● Ending in 2008-2010 (unclear) 

มีกำรส้ินสุดในปี พ.ศ. 2551-2553  

(ไม่มีขอ้มูลระบุชดัเจน) 

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services are available? 

● No electricity; residents used gas for lighting 

ไม่มีไฟฟ้ำใช ้: ผูอ้ยูอ่ำศยัจะตอ้งใชแ้ก๊สสร้ำงแสงไฟ 

 

● 99% of residents used water from standpipes 

99% ของผูอ้ยูอ่ำศยั ใชน้ ้ำจำกท่อระบำยน ้ำ 

สภำพท่ีอยูอ่ำศยั? 

What were the housing conditions? 

● One-quarter of residents occupied former military barracks 

หน่ึงในส่ีของผูอ้ยูอ่ำศยัทั้งหมด อยูใ่นค่ำยทหำรเก่ำ 

 

● The remainder (74%) lived in housing constructed of a mix of more permanent and 

improvised materials 

และท่ีเหลือประมำณ 74% อยูใ่นบำ้นท่ีสร้ำงข้ึนดว้ยวสัดุท่ีมีทั้งแขง็แรงและไม่แขง็แรง 

 

● ~50% of household heads reported owning their home 

ประมำณ 50% ครัวเรือนรำยงำนว่ำเขำเป็นเจำ้ของบำ้นของพวกเขำ 

ข้อมูลเกี่ยวกับขบวนการเคล่ือนย้ายชุมชน 

Relocation Process Information 

 เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

N/A: There was no clear start to the process, and ‘evictions’ trickled on throughout the years. It was 

not all at once. 

 

ไม่พบขอ้มูลท่ีแน่นอนของกำรเร่ิมโปรเจค และกำรขบัไล่ เขำไม่ไดท้  ำมนัทั้งหมดภำยในคร้ังเดียว แต่ใชเ้วลำอยูน่ำนหลำยปี 

มีแผนแนวคิดหรือแนวทำงในพ้ืนท่ีแห่งใหม่หรือไม่ ? 

(กำรตั้งถ่ินฐำนท่ีอยูใ่หม่) ?  

Was some thought put into where the 

community would be moved to 

(Resettlement)? 

Yes, the location would have to be reasonably far from the airport to improve security risks posed by 

the slum residents. Also, apartments were constructed for the residents in the new location. 

 

ใช่ สถำนท่ีใหม่จะตอ้งอยูใ่กลจ้ำกสนำมบินมำกพอสมควร เพ่ือเพ่ิมควำมปลอดภยั หรือลดควำมเส่ียงเร่ืองควำมปลอดภยัท่ีเกิดจำกผูค้นในสลมั 

และอพำร์ตเมน้ทจ์ะตอ้งสร้ำงใหม่ให้แก่ผูอ้ยูอ่ำศยัในพ้ืนท่ีใหม่ดว้ย 

มีกำรปรับปรุงหรือพฒันำในพ้ืนท่ีใหม่หรือไม่ ? 

(แผนทำงกำรพฒันำ หรือกำรฟ้ืนฟ)ู 

Were there any improvements made to 

the new location (Rehabilitation)? 

N/A: The location was built to suit the size of the population while staying in budget of a loan from 

the World Bank and the government. 

 

ไม่พบขอ้มูลท่ีแน่นอน แต่สถำนท่ีท่ีจะสร้ำงจะตอ้งเหมำะสมกบัจ ำนวนประชำกรในขณะท่ีรำคำในกำรกูย้ืมจำกธนำคำรโลกและรัฐบำลก็ตอ้งอยูใ่นงบประมำณดว้ย  

ใครคือผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งหรือส่วนไดส่้วนเสียกบัเร่ืองน่ีบำ้ง ? 

และ เขำมีกำรจดักำรต่อกำรด ำเนินงำนอยำ่งไร ?  

Who were the stakeholders involved 

and how did they facilitate the 

process? 

The government made the decision to eradicate the slums, and then contracted out to several 

agencies and private developers. Al Omrane and Chaabi Lil Iskane, a prominent private developer, led 

the program to relocate the Ennakhil slum. There were intermittent interventions from the Local 

Governance Project, an external agency dedicated to helping governments around the world. 

 

รัฐบำลไดต้ดัสินใจท่ีจะร้ือถอนหรือก ำจดัสลมัให้หมดไป และเร่ิมท ำสญัญำกบัหลำยหน่วยงำนและนกัพฒันำเอกชน 

Al Omrane and Chaabi Lil Iskane เป็นนกัพฒันำชุมชน เป็นคนน ำเสนอโปรเจคกำรยำ้ยถ่ินฐำนท่ีอยูข่องสลมั Ennakhil และมีโครงกำร 



 

Local Governace Project มำแทรก ซ่ึงเป็นโปรเจคเพ่ิมเติมมำจำกหน่วยงำนภำยนอน ท่ีอุทิศเพ่ือช่วยเหลือรัฐบำลต่ำงๆทัว่โลก 

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated 

with the move? 

Conflict between residents and authorities, and conflict among residents regarding housing prices in 

the target apartments. Originally, plans were made to construct improvements in apartments that the 

residents did not ask for, or could afford. 

 

มีกำรขดัแยง้กนัระหว่ำงผูอ้ยูอ่ำศยั และทำงเจำ้หนำ้ท่ี และยงัมีขอ้ขดัแยง้ในเร่ืองของรำคำของท่ีอยูอ่ำศยัหรือบำ้นในอพำร์ทเมนตท่ี์จะสร้ำงข้ึนใหม่.  

 

โดยควำมจริงแลว้แผนไดร่้ำงข้ึนมำเพ่ือจะพฒันำอพำร์ทเมนตส์ ำหรับผูอ้ยูอ่ำศยัซ่ึงท่ีผูอ้ยูอ่ำศยัไม่ไดข้อ และพวกเขำไม่ไดจ่้ำยได ้

ระยะเวลำในกำรด ำเนินงำน  

How much time did it take to complete 

move? 

4-6 years. Started in 2004, ended somewhere between 2008-2010. 

 

4-6 ปี เร่ิมตน้ปีตั้งแต่ปี พ.ศ. 2547 และส้ินสุดภำยในปี พ.ศ. 2551-2553  

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่ใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใหม่ (ถำ้มี) 

Describe housing options (if any) 

provided 

Apartments 

อพำร์ทเมนต ์

ระยะทำงระหว่ำงท่ีอยูเ่ดิมและท่ีอยูใ่หม่  

How far were those options from the 

original location? 

2 kilometers from the original site (of Ennakhil) 

ห่ำงออกไปจำกท่ีอยูเ่ดิมระยะทำง 2 กิโลเมตร  

พ้ืนท่ี 

ท่ีอยูแ่ห่งใหม่เหมำะสมหรือสอดคลอ้งกบัวิถีชีวิตของคนในชุมช

มหรือไหม อยำ่งไร ? 

(ถำ้ไม่ สำเหตุคืออะไร) 

Was the space suitable for the 

inhabitants? Yes or no and why? 

Residents were able to afford rent payments in the new apartment with no notable negligences in 

payment. There was also no protest. The relocation target site was close to the original site, and jobs 

were able to be kept. 

 

ผูอ้ยูอ่ำศยัยงัสำมำรถท่ีรับรำคำเช่ำในอพำร์ทเมนตใ์หม่ไดโ้ดยไม่ตอ้งกงัวลเร่ืองค่ำใชจ่้ำย ยงัไม่มีรำยงำนกำรประทว้งหรือควำมไม่พอใจ 

นอกจำกน้ีเขำยงัพยำยำมรักษำส่ิงๆต่ำงไวใ้ห้เหมือนสถำนท่ีเดิม พวกเขำจึงยงัสำมำรถท่ีจะท ำอำชีพเดิมไดอ้ยู ่ 

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่? 

Was the housing affordable for the 

inhabitants? 

Yes, and it was affordable specifically because disputes regarding the residents inability to pay had 

erupted, and had subsequently been resolved and compromises were made. 

 

ใช่ ค่ำใชจ่้ำยอยูใ่นวงเงินท่ีผูอ้ยูอ่ำศยัสำมำรถรับได ้

เน่ืองจำกไดมี้กำรปรึกษำและแกไ้ขเก่ียวกบัเร่ืองค่ำใชจ่้ำยท่ีเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของคนในชุมชนอยำ่งประนีประนอมมมำตลอด 

มีสำธำรณูปโภคอะไรบำ้ง ?  

What services were available? 

Consultation services were in place to mediate many different kinds of conflict whenever needed. 

 

มีบริกำรให้ค ำปรึกษำ หรือเพ่ือกำรแกปั้ญหำควำมขดัแยง้หลำยประเภทตำมควำมจ ำเป็น 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 

ข้อดี 

Pros  

- The social mediation approach to relocation 

- Mixed viewpoint between the empowerment approaches and the authoritative approaches to 

relocation. 

มีกำรรวมกนัหลำยๆควำมคิดเห็นระหว่ำง กำรร่วมพลงักบัทำงเจำ้หนำ้ท่ีรัฐในกำรท ำกำรยำ้ยถ่ินฐำนท่ีอยู ่ 

 

- Used socially mediating tactics, conflicts that stalemate progress in the relocation can be 

resolved. 



 

มีกำรใชส้นัติวิธีกำรในกำรสร้ำงควำมพร้อมให้แก่คนในชุมชน ในกำรแกไ้ขปัญหำและสำมำรถท่ีจะเคล่ือนยำ้ยไปได ้

 

-  Important disputes regarding serious issues such as housing prices can be fleshed out and 

compromises can be made. 

มีขอ้โตเ้ถียงท่ีส ำคญัเก่ียวกบั รำคำของท่ีอยูอ่ำศยัท่ีสำมำรถท่ีจะเป็นไปไดจ้ริง และประนีประนอมต่อผูอ้ยูอ่ำศยัในสลมั 

 

- If key institutions become more inclusive of disadvantaged groups, the previously marginalized 

will have room to influence decisions and structures that affect their lives. 

ปัจจยัหลกัของกำรท่ีคือ กำรเพ่ิมโอกำสให้แก่กลุ่มผูด้อ้ยโอกำส ซ่ึงมีอิทธิพลต่อกำรตดัสินใจและโครงสร้ำงของโปรเจคท่ีส่งผลต่อชีวิตของพวกเขำ  

 

ข้อเสีย 

Cons  

- The empowerment approach - paired with involuntary resettlement - will inherently generate 

conflict between residents and outside actors AND among residents (Arandel & Wetterberg, 

2013). Uncontrolled conflict undermines community integrity -> Limits disadvantaged groups’ 

control over decisions -> Concerns not met; outcome of relocation not controllable. 

กำรเสริมสร้ำงพลงัอ ำนำจ จะยิ่งท ำให้เกิดควำมขดัแยง้และไม่เตม็ใจระหว่ำงประชำชน บุคลภำยนอกกบัผูอ้ยูอ่ำศยัในสลมั (Arandel & 

Wetterberg, 2013) เกิดควำมขดัแยง้ท่ีไม่สำมำรถควบคุมได ้และท ำลำยสิทธิของชุมชน เพรำะจ ำกดักำรตดัสินใจของคนในชุมชนท่ีจะถูกยำ้ย 

และควำมกงัวลว่ำจะไม่สำมำรถโปรเจคไดส้ ำเร็จตำมขอ้ก ำหนด ท ำให้ผลของกำรเคล่ือนยำ้ยจึงไม่สำมำรถท่ีจะควบคุมได ้

 

- The authoritative approach emphasises “technocratic engineering and urban planning goals” 

(Arandel & Wetterberg, 2013). It usually lacks explicit incentive to gauge community social 

structures and needs. A pure authoritative approach will not take resident’s critical concerns 

into account. 

มีวิธีกำรจดักำรแบบเผดจ็กำร “ดว้ยเทคนิคดำ้นวิศวกรรมและเป้ำหมำยกำรวำงแผนเมือง”  (Arandel & Wetterberg, 2013) 

ซ่ึงขำดแรงจูงใจในกำรท ำเกณฑว์ดัควำมตอ้งกำรของคนในชุมชน เพรำะเป็นวิธีกำรเผดจ็กำรอยำ่งแทจ้ริง 

ซ่ึงไม่ค ำนึงถึงควำมตอ้งกำรหรือไม่ไดใ้ห้ควำมส ำคญัแก่ผูอ้ยูอ่ำศยั  

จุดน่าสนใจ 

Interesting  

- In order for participatory approach towards relocation to work, there must be pre-determined 

avenues for said participation, before the process of relocation is initiated. Otherwise, the 

‘participatory approaches’ could be manipulated by agencies to speed up the relocation. 

เพ่ือให้มีส่วนร่วมในกำรเคล่ือนยำ้ยถ่ินฐำนส ำเร็จ จะตอ้งมีกำรเตรียมหนทำงหรือแนวทำงไวล้่วงหนำ้ก่อนท่ีจะมีกำรเร่ิมกำรยำ้ยถ่ินฐำน 

ซ่ึงอำจจะมีกำรเปล่ียนแปลงหรือมีกำรเร่งกำรจดักำรในกำรถ่ินฐำนโดยหน่วยงำนท่ีเก่ียวขอ้ง 

 

- A clear emphasis on mediating conflict should be more widely incorporated in slum relocation 

and other development programs. 

ให้ควำมส ำคญัในกำรท่ีจะประนีมประนอมปัญหำหรือควำมขดัแยง้ในกำรยำ้ยถ่ินฐำนของชุมชนแออดั และโครงกำรอ่ืนๆอยำ่งกวำ้งขวำ้ง 
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3. Sahaspura, Colombo, Sri Lanka 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

Sahaspura,Colombo, Sri Lanka 

Colombo Metropolitan Plan was developed in which 6 locations were chosen for urban redevelopment: “Compact Townships” 
-rehousing(19%) 
-urban development 
-environmental reservations(13%) 
This case study focuses on the development of Sahaspura high rise housing project. Largest high rise relocation programme undertaken in Sri 
Lanka housing 671 households in 671 units in 14 floors. 
 
มีแผนพฒันำColombo ไดรั้บกำรพฒันำข้ึนโดยมีต ำแหน่ง 6 ต ำแหน่งไดรั้บกำรคดัเลือกเพ่ือกำรพฒันำ/ฟ้ืนฟ ู“Compact Townships” 

-มีกำรสร้ำงบำ้นใหม่ 19% 

-กำรพฒันำเมือง 
-กำรพฒันำส่ิงแวดลอ้ม 13% 

กรณีศึกษำน้ีมุ่งเนน้กำรพฒันำโครงกำรท่ีอยูอ่ำศยัสูงของ Sahaspura โครงกำรยำ้ยท่ีสูงท่ีสุดในศรีลงักำ มีผูเ้ช่ำ 671 ครัวเรือน ใน671 ยนิูตใน 14 ชั้น.  

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่อยู่เดมิ 

Original Location Information 

ส่ิงใดท่ีเป็นตวัแปรส ำคญัท่ีท ำให้ท่ีดินมีมูลค่ำ ?  

What incentivized the relocation? 
What made the property valuable to 
the inhabitants? To the Landowner? 

Area was identified as being suitable for mixed development. High-rise developments are 
encouraged due to the land value, location and infrastructure availability. 
 
In the case of Sahaspura the area is valuable because it has access to:  

- Infrastructure, the main roads and the railway line.  
- Direct access to the nearby Colombo harbour 
- Railway yards 
- Wholesale markets 
- Industrial and service centres is a key advantage, which means this area is a popular 

residential location.  
พ้ืนท่ีถูกระบวุ่ำเหมำะส ำหรับกำรพฒันำเน่ืองจำกมีมูลค่ำท่ีดินค่ำท่ีตั้งและควำมพร้อมใชง้ำนของโครงสร้ำงพ้ืนฐำน 

 
ในกรณีของ Sahaspuraมีคุณค่ำเพรำะมีกำรเขำ้ถึง: 

- โครงสร้ำงพ้ืนฐำนถนนสำยหลกัและทำงรถไฟ 

- สำมำรถไปยงัท่ำเรือ Colombo ท่ีอยูใ่กลเ้คียงได ้

- สนำมรถไฟ 

- ตลำดขำยส่ง 
- ศูนยอ์ุตสำหกรรมและบริกำรเป็นขอ้ไดเ้ปรียบท่ีส ำคญัซ่ึงหมำยควำมว่ำพ้ืนท่ีน้ีเป็นท่ีตั้งท่ีอยูอ่ำศยัยอดนิยม 

ขอ้มูลประชำกร? 

General Demographics Information 

(Ethnicity, Economic Status, 

Employment,  Religion, etc.)  

Ethnicity/Religion: Sinhalese, Tamil, Moor, Muslim 
Employment: low income, informal/non-regular income earners, and lack of access to credit. 
เช้ือชำติ / ศำสนำ: Sinhalese, Tamil, Moor, Muslim 

กำรจำ้งงำน: ผูมี้รำยไดน้อ้ยรำยไดท่ี้ไม่เป็นทำงกำร /รำยไดไ้ม่ปกติและขำดกำรเขำ้ถึงสินเช่ือ 

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they 
live there? 

 17 slum settlements relocated in 8 locations  
มีทั้งหมด17ชุมชนแออดัตั้งอยูใ่น8สถำนท่ี 

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services they used 
daily? 

 Family businesses in the areas, community/public areas. 
ธุรกิจครอบครัวในพ้ืนท่ีชุมชน / พ้ืนท่ีสำธำรณะ 



 

สภำพท่ีอยูอ่ำศยั? 

What were the housing conditions? 

Poor sanitation, mosquito borne diseases, inadequate infrastructure, lack of proper drainage/sewer 
systems 
สุขำภิบำลไม่ดี,โรคท่ีมียงุเป็นพำหะน ำโรค,โครงสร้ำงพ้ืนฐำนไม่เพียงพอ 

,ขำดระบบระบำยน ้ำท่ีเหมำะสม 

ข้อมูลเกี่ยวกับขบวนการเคล่ือนย้ายชุมชน 

Relocation Process Information 

 เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

Year 2000 Sahaspura building was completed. 
 
No forced evictions had taken place during the implementation of this project and effort had been 
made to persuade target group to voluntarily relocate and resettle in “Sahaspura”.  
ปีพ. ศ. 2543 อำคำร Sahaspura เสร็จสมบูรณ์ 

 
ไม่มีกำรขบัไล่แบบบงัคบัในระหว่ำงด ำเนินกำรโครงกำรน้ีและไดมี้กำรพยำยำมชกัชวนให้กลุ่มเป้ำหมำยยำ้ยไปอยูใ่น "Sahaspura" โดยสมคัรใจ 

มีแผนแนวคิดหรือแนวทำงในพ้ืนท่ีแห่งใหม่หรือไม่ ? 

(กำรตั้งถ่ินฐำนท่ีอยูใ่หม่) ?  

Was some thought put into where the 
community would be moved to 
(Resettlement)? 

- Yes, location was fine, infrastructure of building was not to the social standards of 
inhabitants.  

- Community involved in few decisions.  
- ใข่เพรำะสถำนท่ีตั้งไดดี้โครงสร้ำงพ้ืนฐำนของอำคำรไม่ใช่มำตรฐำนทำงสงัคมของชำวทอ้งถ่ิน 

- ชุมชนมีส่วนร่วมในกำรตดัสินใจเลก็นอ้ย 

มีกำรปรับปรุงหรือพฒันำในพ้ืนท่ีใหม่หรือไม่ ? 

(แผนทำงกำรพฒันำ หรือกำรฟ้ืนฟ)ู 

Were there any improvements made to 
the new location (Rehabilitation)? 

Yes, improvement in terms of sanitation, waste disposal, and drainage.  
ใช่มีกำรปรับปรุงดำ้นสุขำภิบำลกำรก ำจดัของเสียและกำรระบำยน ้ำ 

 

ใครคือผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งหรือส่วนไดส่้วนเสียกบัเร่ืองน่ีบำ้ง ? 

และ เขำมีกำรจดักำรต่อกำรด ำเนินงำนอยำ่งไร ?  

Who were the stakeholders involved 
and how did they facilitate the 
process? 

STP and house sector developers, REEL trading flow, ministry of housing.  
 
Negotiations with slum residents were held. Meetings were held at selected settlements to explain 
about the project to the slum residents. The meetings were held in the slum itself or a place easily 
accessible to them such as the neighbourhood school. 
STP และนกัพฒันำอสงัหำริมทรัพยใ์นประเทศ, REEL trading flow, กระทรวงกำรเคหะ 
มีกำรเจรจำกบัผูอ้ยูอ่ำศยัในชุมชนแออดั กำรประชุมไดจ้ดัข้ึนท่ีสถำนท่ีตั้งท่ีเลือกเพ่ืออธิบำยเก่ียวกบัโครงกำรแก่ผูอ้ยูอ่ำศยัในชุมชนแออดั 

กำรประชุมจดัข้ึนในชุมชนแอก็ตั้นหรือสถำนท่ีท่ีสำมำรถเขำ้ถึงไดง่้ำยเช่นโรงเรียนในชุมชน  

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated 
with the move? 

Factors that kept inhabitants from refusing to relocate: social networks, belongings, inadequate 
compensation, safety factors. 
 
Limitations/restrictions on what the inhabitants could bring to the new location. Move was 
independent no additional commodities were provided.  
ปัจจยัท่ีท ำให้ชำวเมืองไม่ยอมยำ้ย: เครือข่ำยสงัคม,ของค่ำ,ชดเชยท่ีไม่เพียงพอ,ปัจจยัดำ้นควำมปลอดภยั 
 
ขอ้จ ำกดัเก่ียวกบัส่ิงท่ีผูอ้ยูอ่ำศยัสำมำรถน ำไปยงัต ำแหน่งใหม่ได ้กำรยำ้ยเป็นอิสระไม่ไดมี้สินคำ้โภคภณัฑเ์พ่ิมเติม 

ระยะเวลำในกำรด ำเนินงำน  

How much time did it take to complete 
move? 

The planning and implementation of the project has taken 5 years from 1998 to 2002. Though 
resettlement was done in 2001 and 2002. 
กำรวำงแผนและกำรด ำเนินงำนของโครงกำรใชเ้วลำ 5 ปีนบัจำกปี 2541 ถึงปี 2545 แมว้่ำกำรตั้งถ่ินฐำนจะเกิดข้ึนในปี 2544 และ 2545 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่ใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใหม่ (ถำ้มี) 

Describe housing options (if any) 
provided 

1) Apartment with a title deed  
2) Cash compensation 
3) อพำร์ทเมนตพ์ร้อมโฉนดในตวั 

4) กำรชดเชยเงินสด 



 

ระยะทำงระหว่ำงท่ีอยูเ่ดิมและท่ีอยูใ่หม่  

How far were those options from the 
original location? 

Within close proximity of original settlements/in the same location. 
 
The location of “Sahaspura” is acceptable to most of the target group since it is approximately the 
same distance from the city centres and the main transport lines as the original settlements. 
 
อยูใ่กลก้บัท่ีตั้งถ่ินฐำนเดิม / อยูใ่นสถำนท่ีเดียวกนั 

 
สถำนท่ีตั้งของ "Sahaspura" 

เป็นท่ียอมรับของกลุ่มเป้ำหมำยส่วนใหญ่เน่ืองจำกอยูห่่ำงจำกใจกลำงเมืองและเส้นทำงคมนำคมหลกัเป็นระยะทำงเดียวกบักำรตั้งถ่ินฐำนเดิม 

พ้ืนท่ี ท่ีจดัสรรให้แต่ละครัวเรือน 

How much space was allocated per 
family? 

The units were allocated based on the resident’s previous housing size and plot size and house 
title/occupation permit. Apartments were between 35 and 45 sq meter.  
ไดรั้บกำรจดัสรรตำมขนำดท่ีอยูอ่ำศยัก่อนหนำ้น้ีของผูอ้ยูอ่ำศยัและขนำดพลอ็ตและช่ือบำ้น / ใบอนุญำตประกอบอำชีพ อพำร์ทเมนอยูร่ะหว่ำง 35 ถึง 45 

ตำรำงเมตร 

พ้ืนท่ี ท่ีอยูแ่ห่งใหม่ไดมี้กำรสร้ำงข้ึนใหม่ เช่น 

พ้ืนท่ีส ำหรับส่วนกลำง หรือ ชุมชนหรือไม่ และอยำ่งไร ?  

Are there areas for public 
use/community gathering ?  

Each floor contains two spaces for commercial or small domestic shops/businesses. 
แต่ละชั้นมีสองช่องส ำหรับร้ำนคำ้ / ธุรกิจในประเทศขนำดเลก็หรือเชิงพำณิชย ์

พ้ืนท่ี 

ท่ีอยูแ่ห่งใหม่เหมำะสมหรือสอดคลอ้งกบัวิถีชีวิตของคนในชุมช
มหรือไหม อยำ่งไร ? 

(ถำ้ไม่ สำเหตุคืออะไร) 

Was the space suitable for the 
inhabitants? Yes or no and why? 

No, wherever there were two or more households living within one housing unit, they were 
considered as a single unit and thus allocated one house. Inhabitants initially agreed to the plans but 
in reality space smaller than they wanted/needed. 
ไม่เพรำะว่ำสองครัวเรือนหรือมำกกว่ำท่ีตอ้งอำศยัอยูภ่ำยในท่ีอยูอ่ำศยัหน่ึงหน่วยเพรำะถือว่ำเป็นบำ้นเดียวกนัและจดัสรรบำ้นไวด้ว้ยกนั 

ชำวบำ้นเห็นดว้ยกบัแผนในตอนแรกแต่ในควำมเป็นจริงพ้ืนท่ีเลก็กว่ำท่ีพวกเขำตอ้งกำร / จ ำเป็น 

ควรจดัสรรพ้ืนท่ีอยำ่งไรให้เกิดประโยชน์สูงสุด  

What (if any) accommodations were 
made to make the space more suitable? 

-Parking garage 
-Communal area 
-ท่ีจอดรถ 

-พ้ืนท่ีส่วนรวม 

ผูอ้ยูอ่ำศยัยงัคงสำมำรถด ำเนินวิถีชีวิตกิจกรรมประจ ำวตัรไดเ้หมื
อนเดิมหรือไม่ ? 

Were the inhabitants able to maintain 
their lifestyles? 

No. Could not participate in community activities done previously like smoking, cooking over wood 
fires.  
ไม่ไดมี้ส่วนร่วมในกิจกรรมชุมชนก่อนหนำ้น้ีไดเ้ช่นกำรสูบบุหร่ีกำรท ำอำหำรรอบเตำผำ่น 

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่? 

Was the housing affordable for the 
inhabitants? 

 All the housing units were given to the relocated households as freehold, with the condition that the 
units cannot be sold but only passed on to the next generation as ancestral property.  
The Sahaspura Management Corporation created an initial maintenance fund with 50 million rupees 
from the sale proceeds of the land cleared.  
Additionally, every household is required to contribute a one-off initial compulsory payment of 
25,000 rupees for the maintenance fund on the day they receive the key to their new unit 
 
The regular maintenance of the complex was also funded by using these additional methods: 
- renting out the ground floor of the complex to commercial establishments 
- renting out the terrace of the complex to telecommunication and television companies 
- making the civic amenities in the building, like cultural halls and community centres, available on a 
rental basis; 
-creating sub management committees who are 
in charge of the maintenance of each floor represented by residents and ensuring that residents of 
individual units are responsible for the day-to-day maintenance of their respective units. 
 
ท่ีอยูอ่ำศยัทั้งหมดไดรั้บกำรโอนยำ้ยไปยงัครัวเรือนท่ีถูกยำ้ยใหม่โดยถือเป็นกรรมสิทธ์ิโดยอิสระโดยมีเง่ือนไขว่ำไม่สำมำรถขำยได ้

แต่จะส่งต่อไปยงัคนรุ่นต่อไปเท่ำนั้นเพ่ือเป็นทรัพยสิ์นของบรรพบุรุษ 

บริษทั บริหำรสินทรัพย ์Sahaspura Management ไดส้ร้ำงกองทุนส ำรองเล้ียงชีพคร้ังแรกดว้ยเงิน 50 ลำ้นรูปีจำกเงินท่ีไดจ้ำกกำรขำยท่ีดิน 

นอกจำกน้ีทุกครัวเรือนตอ้งมีส่วนร่วมจ่ำยเงินคร้ังแรก 25,000 รูปีส ำหรับกองทุนส ำรองเล้ียงชีพในวนัท่ีไดรั้บกุญแจไปยงัท่ีอยูใ่หม่ 

 
กำรบ ำรุงรักษำท่ีซบัซ้อนของโครงกำรไดรั้บกำรสนบัสนุนโดยใชวิ้ธีกำรเพ่ิมเติมเหล่ำน้ี: 



 

- ให้เช่ำชั้นล่ำงของอำคำรเป็นสถำนประกอบกำรเชิงพำณิชย ์
- ปลอ่ยเช่ำลำนระเบียงของอำคำรให้กบับริษทัโทรคมนำคมและโทรทศัน์ 

- ท ำให้ส่ิงอ ำนวยควำมสะดวกของเทศบำลในอำคำรเช่นห้องโถงทำงวฒันธรรมและศูนยชุ์มชนพร้อมให้เช่ำ 
- 
สร้ำงคณะกรรมกำรยอ่ยท่ีมีรับผิดชอบกำรบ ำรุงรักษำของแต่ละชั้นท่ีแสดงโดยผูอ้ยูอ่ำศยัและสร้ำงควำมมัน่ใจว่ำผูอ้ยูอ่ำศยัในแต่ละหน่วยงำนมีหนำ้ท่ีรับผิดชอบในกำ
รดูแลรักษำแต่ละวนัของหน่วยงำนของตน 

มีสำธำรณูปโภคอะไรบำ้ง ?  

What services were available? 

The ground floor of the complex is rented out to commercial establishments and community 
facilities, including: 

- Day care centre 
- Community room 
- Police post  
- Management office. 

ชั้นล่ำงของอำคำรให้เช่ำให้แก่สถำนประกอบกำรเชิงพำณิชยแ์ละส่ิงอ ำนวยควำมสะดวกของชุมชน ไดแ้ก่ : 

- ศูนยด์ูแลเดก็เลก็ 

- ห้องพกัชุมชน 

- ป้อมต ำรวจ 
- ส ำนกับริหำร 

 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 
 

ข้อดี 
Pros  

Community awareness workshops. A booklet distributed in both Sinhala and Tamil languages to educate them living in 
condominium.  
 
The Programme for IMCAP surveyed the residents of Sahaspura in 2003 found that: 

65% of residents social life improved 

30% of residents social life stayed the same 

5% of residents social life become worse 

 

ศูนยก์ำรรับรู้ของชุมชน หนงัสือแจกจ่ำยทั้งภำษำ Sinhala และภำษำทมิฬเพ่ือให้ควำมรู้แก่พวกเขำในคอนโดมิเนียม 

 

โครงกำร IMCAP ส ำรวจผูอ้ยูอ่ำศยัในเมือง Sahaspura ในปี พ.ศ. 2546 พบว่ำ: 

65% ของชีวิตสงัคมท่ีดีข้ึน 

30% ของชีวิตท่ีอำศยัอยูใ่นสงัคมเดียวกนั 

5% ของชีวิตท่ีอำศยัอยูใ่นสงัคมกลำยเป็นเลวร้ำยยิง่ 

ข้อเสีย 
Cons  

In Sahaspura, the initial minimum unit size was 45 square meters. This area was reduced to 35 square meters due to the 
huge cost pressure and to increase the number of units. 
 
Garbage was dumped in areas designated for recreation. 
 
One of the shortcomings of the project is that its implementation was done without any involvement of the target group.  
 
The project does not reflect the requirements and aspirations of the target group and includes many features that are not 
agreeable to the target group 
 
Perceived adverse effects on the kinship groups, political support, memberships in various groups and associations and 

the sense of security had negative effects towards being relocated and resettled in “Sahaspura‟. They did not feel the 

sense of belongingness, leadership and safety they felt in their original settlements here. The perceived or experienced 

breakdown of social, political and religious networks affected the decisions made by the target group because they made 

the respondents feel vulnerable. 

ใน Sahaspura ขนำดห้องเร่ิมตน้คือ45ตำรำงเมตรแต่พ้ืนท่ีลดลงเหลือ35ตำรำงเมตรเน่ืองจำกควำมกดดนัดำ้นตน้ทุนท่ีมำกและเพ่ือเพ่ิมจ ำนวนหน่วย 

 

ขยะถูกท้ิงในพ้ืนท่ีท่ีก ำหนดไวส้ ำหรับกำรพกัผอ่นหยอ่นใจ 

 



 

ขอ้บกพร่องประกำรหน่ึงของโครงกำรคือกำรด ำเนินกำรโดยไม่มีส่วนเก่ียวขอ้งใด ๆ กบักลุ่มเป้ำหมำย 

 

โครงกำรไม่ไดส้ะทอ้นถึงควำมตอ้งกำรและแรงบนัดำลใจของกลุ่มเป้ำหมำยและมีคุณลกัษณะมำกมำยท่ีไม่สอดคลอ้งกบักลุ่มเป้ำหมำย 

 

กำรรับรู้ถึงผลกระทบต่อกลุ่มเครือญำติกำรสนบัสนุนทำงกำรเมืองกำรเป็นสมำชิกในกลุ่มต่ำงๆและสมำคมและควำมรู้สึกของกำรรักษำควำมปลอดภยัมีผลเสียต่อกำรยำ้ยและตั้งถ่ินฐำนใหม่ใน 

"Sahaspura" พวกเขำไม่รู้สึกถึงควำมเป็นเจำ้ของควำมเป็นผูน้ ำและควำมปลอดภยัท่ีพวกเขำรู้สึกในท่ีเดิม 

กำรสลำยตวัทำงสงัคมกำรเมืองและศำสนำมีส่งผลต่อกำรตดัสินใจของกลุ่มเป้ำหมำยเน่ืองจำกท ำให้ผูต้อบรู้สึกออ่นแอ 

จุดน่าสนใจ 

Interesting 

Sahaspura project was implemented with government seed capital with intention of forming a revolving fund through the 
income generated by developing land liberated by relocation 
 
The only instances they were consulted was when they were requested to vote for developer selection. Out of the 86 
respondents, 100% said they were not involved in decision making or implementation of the project. Their perception 
was that the project was planned without due consideration of their needs. 
 
Determination of compensation was done without groups input. Physical assets that residents had a legal right were 
considered for compensation. However money and labour spent on construction was not considered.  
 
“Correlation with social links and refusing to be resettled. Those who agreed to be resettled had relatively low bonds with 
their neighbours and kinship groups in contrast to others.”  
 
“One suggestion was to construct up to maximum ground + 4 instead of very tall buildings and replace elevators with 

walkways up the building. Her justification was that it is easy to maintain as well as cheaper, less congested and gives a 

sense of security because it is more open. Another suggestion was that the building should have included a simple shade 

over the windows to prevent rain from coming into the housing units.” 

 

Reluctant to invest on upgrading their properties in fear of being evicted.  

 

Slum dwellers were able to access safe water supply and electricity at no cost to them or at a very low cost in their 

original location. 

 

The strongest livelihood capital of the target group in their original settlements is social capital.  

 

โครงกำร Sahaspura ด ำเนินกำรดว้ยเงินทุนของรัฐบำลโดยมีจุดประสงคเ์พ่ือจดัตั้งกองทุนหมุนเวียนผำ่นรำยไดท่ี้เกิดจำกกำรพฒันำท่ีดินท่ีไดรั้บจำกกำรยำ้ยถ่ินฐำน 

 

เฉพำะกรณีท่ีพวกเขำไดรั้บกำรพิจำรณำก็คือเม่ือไดรั้บกำรร้องขอให้ลงคะแนนเลือกนกัพฒันำจำก 86 คนท่ีตอบว่ำ 100% 

กล่ำวว่ำพวกเขำไม่ไดมี้ส่วนร่วมในกำรตดัสินใจหรือกำรด ำเนินโครงกำร กำรรับรู้ของพวกเขำคือโครงกำรไดรั้บกำรวำงแผนโดยไม่ค ำนึงถึงควำมตอ้งกำรของพวกเขำ 

 

กำรก ำหนดค่ำชดเชยท ำไดโ้ดยไม่สนใจกลุ่ม ทรัพยสิ์นท่ีประชำชนมีสิทธิตำมกฎหมำยไดรั้บกำรพิจำรณำเพ่ือชดเชย อยำ่งไรก็ตำมเงินและแรงงำนท่ีใชใ้นกำรก่อสร้ำงไม่ไดพิ้จำรณำ 

 

"ควำมสมัพนัธ์กบักำรเช่ือมโยงทำงสงัคมและกำรปฏิเสธท่ีจะยำ้ยถ่ินฐำน ผูท่ี้ตกลงท่ีจะยำ้ยถ่ินฐำนไดค้่อนขำ้งต ่ำกบัเพ่ือนบำ้นและกลุ่มเครือญำติในทำงตรงกนัขำ้มกบัคนอ่ืน ๆ”  

"ขอ้เสนอแนะหน่ึงคือกำรสร้ำงพ้ืนดินสูงสุด + 4 แทนอำคำรสูงมำกและแทนท่ีลิฟตด์ว้ยทำงเดินข้ึนตึก 

ควำมชอบธรรมของเธอคือกำรดูแลรักษำง่ำยและรำคำถูกกว่ำไม่แออดัและให้ควำมรู้สึกปลอดภยัเน่ืองจำกเปิดกวำ้งมำกข้ึน 

ขอ้เสนอแนะอีกประกำรหน่ึงคือกำรสร้ำงอำคำรควรมีร่มเงำท่ีเรียบง่ำยเหนือหนำ้ต่ำงเพ่ือป้องกนัไม่ให้ฝนเขำ้มำในอำคำร " 

 

ไม่เตม็ใจท่ีจะลงทุนในกำรปรับปรุงบำ้นของพวกเขำเน่ืองจำกควำมกลวัของกำรถูกขบัไล ่

 

ชำวสลมัสำมำรถเขำ้ถึงน ้ำประปำและไฟฟ้ำไดอ้ยำ่งปลอดภยัโดยไม่มีค่ำใชจ่้ำยหรือมีตน้ทุนต ่ำมำกในสถำนท่ีเดิม 

 

ทุนกำรด ำรงชีวิตท่ีแขง็แกร่งท่ีสุดของกลุ่มเป้ำหมำยคือทุนทำงสงัคม 

 

 

 
 



 

Addendum: 

 
 

● Wattas: Most of the small slums are called “wattas” meaning “gardens” with a cluster of poor quality houses 

with inadequate service facilities.  

● Wattas: ส่วนใหญ่ของสลมัขนำดเลก็เรียกว่ำ "wattas" หมำยถึง "สวน" ดว้ยกลุ่มบำ้นท่ีมีคุณภำพไม่ดีพร้อมส่ิงอ ำนวยควำมสะดวกท่ีไม่เพียงพอ 

 

● The government of Sri Lanka has ratified the International Covenant on Economic, Social and Cultural Rights 

(ICESCR) of 1966 and has become party to all its subsequent directives. Therefore the government has an 

obligation to ensure everyone's right to adequate housing and the right to be protected from forceful 

eviction.  

● รัฐบำลศรีลงักำไดใ้ห้สตัยำบนัในกติกำระหว่ำงประเทศว่ำดว้ยสิทธิทำงเศรษฐกิจสงัคมและวฒันธรรม (ICESCR) ปีพ. ศ. 2509 

และไดก้ลำยเป็นพรรคกำรเมืองในทุกแนวทำงท่ีก ำหนดไวใ้นภำยหลงั 

ดงันั้นรัฐบำลจึงมีหนำ้ท่ีตอ้งให้สิทธิทุกคนในกำรอยูอ่ำศยัอยำ่งเพียงพอและสิทธิท่ีจะไดรั้บควำมคุม้ครองจำกกำรขบัไล่อยำ่งไม่เป็นธรรม 

 

● Livelihood assets comprise of tangible and intangible resources that help people to cope with the external 

shocks and stresses. Livelihood assets include following capitals.  

1)  Natural capital: The natural resources that are useful for livelihoods such as land, water, 

biodiversity  

2) Social capital: The social resources such as networks, relationships, group memberships, access to 

institutions  

3) Human capital: Knowledge, skills and capabilities of an individual, access to information, 

good health  

4) Physical capital: Housing, basic infrastructure such as water, sanitation, energy, transport  

5) Financial capital: Financial resources available to people such as wages, pensions, access to credit, 

savings and liquefiable assets  

● สินทรัพยเ์พ่ือกำรด ำรงชีวิตประกอบดว้ยทรัพยำกรท่ีจบัตอ้งไดแ้ละไม่มีตวัตนซ่ึงช่วยให้ผูค้นสำมำรถรับมือกบัแรงกระแทกจำกภำยนอกและควำมเครียดได ้

สินทรัพยเ์พ่ือกำรมีชีวิตประกอบดว้ยเมืองหลวงต่อไปน้ี 

1. แหล่งธรรมชำติ: ทรัพยำกรธรรมชำติท่ีเป็นประโยชน์ต่อวิถีชีวิตเช่นท่ีดินน ้ำควำมหลำกหลำยทำงชีวภำพ 

2. ทุนทำงสงัคม: ทรัพยำกรทำงสงัคมเช่นเครือข่ำยควำมสมัพนัธ์กำรเป็นสมำชิกกลุ่มกำรเขำ้ถึงสถำบนั 

3. ทุนมนุษย:์ ควำมรู้ทกัษะและควำมสำมำรถของแต่ละบุคคลกำรเขำ้ถึงขอ้มูลสุขภำพท่ีดี 

4. ทุนทำงกำยภำพ: กำรเคหะโครงสร้ำงพ้ืนฐำนเช่นน ้ ำสุขำภิบำลพลงังำนกำรขนส่ง 

5. ทุนทำงกำรเงิน: ทรัพยำกรทำงกำรเงินท่ีมีให้กบัประชำชนเช่นค่ำจำ้งเงินบ ำนำญกำรเขำ้ถึงสินเช่ือกำรออมและสินทรัพยท่ี์มีสภำพคล่อง 

   

● There are four basic types of livelihood strategies 

1) Survival strategies 

2) Coping strategies 

3) Adaptive strategies 



 

4) Accumulation strategies 

● กลยทุธ์กำรท ำมำหำกินมีอยูส่ี่ประเภท 

1. กลยทุธ์กำรอยูร่อด 

2. กลยทุธ์เผชิญปัญหำ 

3. กลยทุธ์ปรับตวั 

4. กลยทุธ์กำรสะสม 

 
● Scudder (2009) makes a comparative discussion of existing resettlement theories in four stage framework. 

The four stage process he considers important in ensuring successfulness of resettlement projects are: 
1) Planning for resettlement before physical removal 
2) Coping with initial drop of living standards 
3) Initiation of economic development and community formation activities necessary for improving 

living standards  
4) Sustainable resettlement process to a second generation of resettlers.  

● Scudder (2009) ท ำกำรอภิปรำยเปรียบเทียบทฤษฎีกำรตั้งถ่ินฐำนใหม่ท่ีมีอยูใ่นกรอบส่ีขั้นตอน 

กระบวนกำรขั้นตอนท่ีส่ีท่ีเขำคิดว่ำส ำคญัในกำรสร้ำงควำมมัน่ใจว่ำควำมส ำเร็จของโครงกำรรีเซ็ตคือ: 

1. กำรวำงแผนส ำหรับกำรตั้งถ่ินฐำนก่อนลงมือยำ้ย 
2. เผชิญกบักำรลดลงของมำตรฐำนกำรครองชีพ 

3. กำรเร่ิมตน้ของกำรพฒันำเศรษฐกิจและกิจกรรมกำรสร้ำงชุมชนท่ีจ ำเป็นส ำหรับกำรปรับปรุงคุณภำพชีวิต 

4. กระบวนกำรตั้งถ่ินฐำนท่ีย ัง่ยืนให้กบัผูต้ ั้งถ่ินฐำนรุ่นท่ีสอง 
● Viratkapan and Perera (2004) have investigated the factors that contribute to the success or failure of slum 

relocation projects in Bangkok 
 

○ Three Stages of a relocation project: 
1) Eviction Stage 
2) Transition stage  
3) Consolidation stage 

 
○ Two types of factors that contribute to success or failure of such projects: 

1) External factors:convenience of new location in terms of proximity to a main road, sub 
centre and local market and award of compensation 

2) Internal factors:unity of the community, strength of leadership, participation of 
community members and the attitude of community members to the new location.  

● Viratkapan และ Perera (2004) ไดท้ ำกำรศึกษำถึงปัจจยัต่ำงๆท่ีน ำไปสู่ควำมส ำเร็จหรือควำมลม้เหลวของโครงกำรยำ้ยถ่ินแออดัในกรุงเทพฯ 

○ สำมขั้นตอนของโครงกำรยำ้ย: 
1. ขั้นตอนกำรยำ้ย 
2. ขั้นตอนกำรเปล่ียน 

3. ขั้นตอนกำรรวม 

○ ปัจจยัสองประเภทท่ีน ำไปสู่ควำมส ำเร็จหรือควำมลม้เหลวของโครงกำรดงักล่ำว: 
1. ปัจจยัภำยนอก: ควำมสะดวกในกำรตั้งใหม่ในแง่ของควำมใกลชิ้ดกบัถนนสำยหลกัศูนยย์อ่ยและตลำดทอ้งถ่ินและกำรให้รำงวลั 

2. ปัจจยัภำยใน: 

ควำมสำมคัคีของชุมชนควำมแขง็แรงในกำรเป็นผูน้ ำกำรมีส่วนร่วมของสมำชิกในชุมชนและทศันคติของสมำชิกชุมชนในต ำแหน่งท่ีตั้งใหม่ 
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4. Davao City & General Santos 

 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

ช่ือโครงการ หรือ ตวัอย่างโครงการท าการเคล่ือนย้ายชุมชน  

Davao City and General Santos in the island of Mindanao, Philippines. 
They believe that perhaps relocation is necessary for some but we also believe that medium-rise building are the most important solution, even 

though it might be both expensive and difficult. Additionally, they have a plan for the houses and how to plan buildings.  

พวกเขำเช่ือว่ำกำรยำ้ยถ่ินฐำนอำจเป็นส่ิงท่ีจ ำเป็นส ำหรับบำงคน แต่เรำยงัเช่ือว่ำกำรสร้ำงอำคำรขนำดกลำงเป็นทำงออกท่ีดีท่ีสุด ถึงแมว้่ำจะมีรำคำท่ีแพงและยำก นอกจำกนั้น พวกเขำยงัมีแปลนบำ้นต่ำงๆและ 

มีขอ้แนะน ำส ำหรับกำรปลูกอำคำร. 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่อยู่เดมิ 

Original Location Information 

อะไรคือแรงจุงใจในกำรยำ้ย? ท ำไมท่ีดินถึงมีมูลค่ำ? ไครคือผูช่้วยเหลือในกำรยำ้ย? 

What incentivized the relocation? Why was the land 

valuable? Who facilitated the relocation? 

To help establish a policy, institutional, and regulatory environment conducive to 
meeting the housing needs of the urban poor in informal settlements and reduced 
urban poverty are the aims of this project. 
เพ่ือช่วยพฒันำในกำรสร้ำงสภำพแวดลอ้ม,สถำบนัต่ำงๆ, 

และระบียบขอ้บงัคบัในสงัคมเพ่ือตอบสนองต่อควำมตอ้งกำรของผูท่ี้อยูอ่ำศยัในกำรตั้งถ่ินฐำน และลดควำมยำกจนในชุมชน 

เป็นเป้ำหมำยของโครงกำรน้ี 

ขอ้มูลประชำกร? 

General Demographics Information 

(Ethnicity, Economic Status, Employment,  Religion, etc.)  

More than 5,000 people homeless due to the fire hit the area. 
มำกกว่ำ 5,000 คนท่ีเป็นคนไร้บำ้น เพรำะว่ำมีเหตุกำณ์อคัคีภยัเกิดข้ึน 

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services they used daily? 

Lack of basic services, insecure livelihood sources, unstable peace conditions. 
ขำดแคลนสำธำรณูปโภคขั้นพ้ืนฐำน, ปัจจยักำรด ำเนินชีวิต, และควำมไม่มัน่คงในสภำพต่ำงๆ. 

กำรใชชี้วิตประจ ำวนัของคนในพ้ืนท่ีเป็นอยำ่งไรบำ้ง ? 

What was the daily routine of the inhabitants? 

The houses are between 20 sq. meters and 24 sq. meters and too small to 
accommodate the often large families.  
บำ้นมีพ้ืนท่ีระหว่ำง 20-24 ตำรำงเมตร และ พ้ืนท่ียงัเลก็เกินไปส ำหรับกำรอยูอ่ำศยัของครอบครัวใหญ่ 

 
Most of residents have gradually put up inner walls and loft to split the house in to 
smaller rooms which has left the house with poor ventilation possibilities.  
ผูอ้ยูอ่ำศยัส่วนใหญ่มีกำรก่อก ำแพงเป็นชั้นเลก็ๆ 

เพ่ือเป็นห้องใตห้ลงัคำเพ่ือเพ่ิมห้องในบำ้นและอยูร่วมกบับำ้นท่ีช่องระบำยอำกำศไม่ค่อยดี 

 
Institutions both national and local was unable to sustainably expand the urban 
poor’s access to basic service, housing and livelihood.  
สถำนบนัทั้งระดบัประเทศและระดบัทอ้งถ่ินไม่สำมำรถจดักำรกบักำรขยำยตวัของชุมชนแออดัไดอ้ยำ่งย ัง่ยืนท ำให้ 

ไม่สำมำรถเขำ้ถึงสำธำรณูปโภคขั้นพ้ืนฐำน, ท่ีอยูอ่ำศยั และกำรด ำรงชีวิตของคนในชุมชนได ้ 

 
Children having fun and swimming in the murky waters of Manila Bay, with all 
sorts of garbage and human waste around. 
เดก็ๆในสลมั มีควำมสุขและพวกเขำว่ำยน ้ำในอ่ำวมะนิลำท่ีมีขยะอยูทุ่กประเภทในน ้ำท่ีพวกเขำเล่น. 

 
Many children do not have chances to study in schools even though there were 
many schools.  
มีเดก็อีกหลำยคนในสลมัท่ีไม่มีแมแ้ต่โอกำสท่ีจะไดเ้รียนหนงัสือ ถึงแมว้่ำในพ้ืนท่ีจะมีโรงเรียนก็ตำม 

สภำพท่ีอยูอ่ำศยั? 

What were the housing conditions? 

The community does not have formal connections to drinking water supply and 
electricity. 
ชุมชนยงัคงไม่มี กำรประปำและกำรไฟฟ้ำใชอ้ยำ่งเป็นทำงกำร  

ข้อมูลเกี่ยวกับขบวนการเคล่ือนย้ายชุมชน 

Relocation Process Information 



 

 เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

On 21 April 2005  
เม่ือวนัท่ี 21 เมษำยน พ.ศ. 2548 

คนในชุมชนแค่ยำ้ยไปอยูท่ี่อ่ืนใช่หรือไหม ?   

(กำรยำ้ยท่ีอยู)่ 

Were the inhabitants simply moved to another location 
(Relocation)? 

Unsure, relocation is necessary for some but they also believe that medium-rise 
buildings are the most important solution.  
ไม่แน่นอน เพรำะกำรยำ้ยถ่ินฐำนเป็นเร่ืองจ ำเป็นส ำคญัคนบำงกลุ่ม แต่พวกเขำเช่ือว่ำ กำรสร้ำงอำคำรขนำดกลำงเป็นทำงออกท่ีดีกว่ำ 

ใครคือผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งหรือส่วนไดส่้วนเสียกบัเร่ืองน่ีบำ้ง ? และ 
เขำมีกำรจดักำรต่อกำรด ำเนินงำนอยำ่งไร ?  

Who were the stakeholders involved and how did they 
facilitate the process? 

 Two Non-Governmental Organizations Gawad Kalinga and Habitat for Humanity 
thousands of families. 
องคก์รเอกชน สองแห่งของรัฐ Gawad Kalinga และ ท่ีกำรจดัหำท่ีอยูอ่ำศยัเพ่ือมนุษยชำตินบัพนัครอบครัว 

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated with the move? 

The key restraint to providing affordable shelter to low-income groups. It provided 
instruments for appreciating the security of tenure in a context where previous 
initiatives had very limited success and constraints. 
ปัจจยัท่ีชะลอกำรด ำเนินงำน คือ กำรหำท่ีพกัอำศยัท่ีเหมำะสมกบักลุ่มผูท่ี้มีรำยไดน้อ้ย. 
ท ำให้จะตอ้งให้ควำมส ำคญัและระวงัในกำรท ำโครงกำรเน่ืองจำกมีขอ้จ ำกดัมำก 

 
The need for a more accurate and up-to-date system of estimating the number of 
informal settler families to properly determine the scope and magnitude of the 
problem.  
ควำมจ ำเป็นท่ีจะตอ้งมีกำรประเมิณค่ำของจ ำนวนครอบครัว หรือจ ำนวนประชำกรท่ีอยูใ่นชุมชน 

ให้ถูกตอ้งและเป็นปัจจุบนัเพ่ือก ำหนดขอบเขตและแกปั้ญหำไดอ้ยำ่งถูกตอ้ง 

ระยะเวลำในกำรด ำเนินงำน  

How much time did it take to complete move? 

This project was approved by the ADB Board on 14 June 2002 and became effective 
on 21 April 2005. 
This project was close on 20 April 2010 and the project loan account was closed on 
10 June 2010.  
โครงกำรน้ีไดรั้บกำรอนุมติัจำกคณะกรรม ADB ในวนัท่ี 14 มิถุนำยน พ.ศ. 2545 และ เร่ิมมีผลบงัคบัใชเ้ม่ือวนัท่ี 21 เมษำยน 

พ.ศ. 2548  

โครงกำรน้ีไดเ้สร็จส้ินเม่ือวนัท่ี 20 เมษำยน พ.ศ. 2553 และปิดบญัชีเงินกูข้องโครงกำรในวนัท่ี 10 มิถุนำยน พ.ศ. 2553 

 
Each subproject taking 2 years approximately to complete then the project take 
time from 2003 to 2009 (6 years). 
ในแต่ละโปรเจคใชเ้วลำทั้งหมด 2 ปีในกำรท ำแต่ละโปรเจคยอ่ย ดงันั้นโปรเจคน้ีจึงใชเ้วลำทั้งหมด 6 ปี ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2546 ถึง ปี 

พ.ศ. 2552  

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่ใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใหม่ (ถำ้มี) 

Describe housing options (if any) provided 

HfH have come up with two different designs, Villa Eva and Villa Maria to satisfy 
the different needs of the people. They are both easy to construct and volunteer 
friendly to allow unskilled workers but perhaps slightly more expensive.  

พ้ืนท่ี ท่ีจดัสรรให้แต่ละครัวเรือน 

How much space was allocated per family? 

The average family consisted of at least 5 persons (according to our 
observation). This gave each person maximum personal space of four to five 
sq. meters, depending on what house they live in.  
ค่าโดยเฉลี่ยแต่ละครอบครัว เช่น อย่างน้อย 5 คน (ตามข้อมูลทีสั่งเกต) ท าให้แต่ละคนมีพ้ืนที่ส่วนบุคคลได้สูงสุด 4-5 

ตารางเมตรต่อคน ขึน้อยู่กับบ้านที่พวกเขาอาศัยอยู่. 

ควรจดัสรรพ้ืนท่ีอยำ่งไรให้เกิดประโยชน์สูงสุด  

What (if any) accommodations were made to make the 
space more suitable? 

 The suggestion on how to place the building and build the backyards because they 
can do many activities are carried out such as cooking, laundry and showers. 
ไดมี้ขอ้แนะน ำในกำรจดัวำงผงัเมือง และ แนะน ำให้ท ำสวนหลงับำ้นเพ่ือท่ีจะไดท้ ำกิจวตัรต่ำงๆได ้เช่น กำรท ำอำหำร, ซกัผำ้ และ 
กำรอำบน ้ำ 

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่? 

Was the housing affordable for the inhabitants? 

 Kind of/They were really concerned about it. 
พวกเขำพยำยำมท่ีจะท ำให้เหมำะสมมำกท่ีสุด  



 

มีสำธำรณูปโภคอะไรบำ้ง ?  

What services were available? 

There is access to water, sanitation and electricity also the indoor climate could be 
improved if slum dwellers can pay for it. 
เร่ิมมีกำรเขำ้ถึงของกำรประปำ, สุขำภิบำล และไฟฟ้ำ และมีกำรเพ่ิมบรรยำกำศภำยในบำ้นให้มีควำมถ่ำยเทมำกข้ึน 

ถำ้สลมัสำมำรถจ่ำยได.้ 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 
ข้อดี 
Pros  

the project addressed the key constraints to providing affordable shelter to low-income groups. It 
provided mechanisms for enhancing the security of tenure in a context where previous initiatives had 
very limited success. It used targeted subsidies (for instance land made available below market rates) 
to achieve affordability. 
 
โครงกำรระบุบถึงขอ้จ ำกดัท่ีส ำคญัในกำรจดัหำท่ีพกัท่ีมีรำคำไม่แพงให้กบักลุ่มท่ีมีรำยไดน้อ้ย 
เป็นกลไกลในกำรเสริมสร้ำงควำมมัน่คงในกำรครอบครองในบริบทท่ีกำรริเร่ิมก่อนหนำ้น้ีประสบควำมส ำเร็จ ดว้ยเร่ิมจำกกำรใชเ้งินท่ีมีอยูจ่  ำกดัให้ถึงเป้ำหมำย เช่น 

ท่ีดินท่ีมีรำคำต ่ำกว่ำรำคำตำมทอ้งตลำด เพ่ือให้เกิดเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของคนในชุมชน  

 
They looking to give people enough space, so they at least can be guaranteed a long-term 
sustainability.  
 
พวกเขำพยำยำมมองหำพ้ืนท่ี ท่ีมีขนำดมำกพอส ำหรับควำมตอ้งกำรและจ ำนวนประชำกร อยำ่งนอ้ยก็เพ่ือท่ีจะสำมำรถยืนยนัไดว้่ำ 
จะสำมำรถอยูไ่ดอ้ยำ่งมัน่คงและยืนยำว  

ข้อเสีย 
Cons  

The main problem is still space and they only way to solved is increased floor area. 
 
ปัญหำหลกัคือ ปัญหำเร่ืองพ้ืนท่ี และวิธีเดียวท่ีเคำ้ใชใ้นกำรแกปั้ญหำคือ เพ่ิมพ้ืนท่ีให้มำกข้ึน.  

จุดน่าสนใจ 

Interesting  

They believe that perhaps relocation is necessary for some but we also believe that medium-rise 

building are the most important solution, even though it might be both expensive and difficult.  

พวกเขำเช่ือว่ำกำรยำ้ยถ่ินฐำนอำจเป็นส่ิงท่ีจ ำเป็นส ำหรับบำงคน แต่เรำยงัเช่ือว่ำกำรสร้ำงอำคำรขนำดกลำงเป็นทำงออกท่ีดีท่ีสุด ถึงแมว้่ำจะมีรำคำท่ีแพงและยำก 

 

There work under these subproject were 3 part :  

 

ในโคงกำรน้ีมีกำรท ำโปรเจคยอ่ยๆออกมำเป็น 3 ส่วน 

 

1. New and existing sites were developed to provide affordable secure tenure and 

infrastructure services for urban families in the lowest income deciles. The project targeted 

poor communities where the majority of people are below the poverty line. 

กำรสร้ำงใหม่ให้พ้ืนท่ีไดรั้บกำรพฒันำเพ่ือให้ครอบครองและโครงกำรสร้ำงพ้ืนฐำนท่ีเหมำะสมกบัครอบครัวผูมี้รำยไดน้อ้ย 

โครงกำรน้ีมีกำรก ำหนดเป้ำหมำยไปยงัชุมชนท่ียำกจนซ่ึงคนส่วนใหญ่มีรำยได/้ควำมยำกจนต ำ่่กว่ำเกณฑ ์ 

 

2. Capacity building and project implementation support programs were implemented to 

improve decentralized shelter delivery.  

กำรผลิตและโครงกำรสนบัสนุนกำรด ำเนินโครงกำรเพ่ือปรับปรุงกำรท่ีพกัอำศยัแบบกำระจำย 

 

3. Shelter financing mechanisms were established using microfinance institutions and other 

qualifying intermediaries to support.  

(i) purchase of serviced plots and home improvements.  

(ii) new housing loans. 

(iii) microenterprise credit facilities. 

 

กลไกกำรจดัหำเงินทุนจำกแหล่งท่ีพกัอำศยัถกูจดัตั้งข้ึนโดยใชส้ถำบนักำรเงินรำยยอ่ยและสถำบนัอ่ืน ๆ 

ท่ีมีคุณสมบติัเหมำะสมเพ่ือสนบัสนุน 

(i) ซ้ือท่ีดินเช่ำและกำรปรับปรุงบำ้น 

(2) สินเช่ือท่ีอยูอ่ำศยัใหม่ 



 

(iii) ส่ิงอ ำนวยควำมสะดวกสินเช่ือ  

 

 

Addendum:  

แสดงถึงควำมมืดและควำมเป็นอยูข่องบำ้นในชุมชน และมีพดัลมไฟฟ้ำเป็นอุปกรณ์ช้ินเดียวในขณะท่ีไม่มีหนำ้ต่ำงเลยสกับำนเดียว. 

  
 

Villa Eva  

The floor size of Villa Eva has been extended to 25 sq. meters.  

 

ขนำดพ้ืนท่ีไดรั้บกำรขยำยข้ึนเป็น 25 ตำรำงเมตร. 

 

The room height is only 2,200 mm as started earlier, the room height only has a small impact on indoor temperature 

and this would reduce costs of material. 



 

ควำมสูงของห้องมีเพียง 2,200 มิลลิเมตร ซ่ึงมีผลกระทบเลก็นอ้ยต่ออุณหภูมิภำยในตวับำ้นเพียงเลก็นอ้ยในเบ้ืองตน้ แต่สำมำรถช่วยลดตน้ทุนในส่วนของวสัดุได ้

 

The house have 5X3 m loft. ส ำหรับบำ้นท่ีมีห้องใตห้ลงัคำจะมีขนำด 5X3 เมตร 

 
ดำ้นหน้ำของบำ้น  

 

Inner walls should be constructed in light materials which allow a good airflow, like plaited bamboo, straw and other 

natural materials, which are both beautiful, environmental friendly and have a low emission of particles. Curtains and 

drapes can also be used to divide rooms and allows both good ventilation and flexibility.  

 

ผนงัดำ้นในควรจะสร้ำงดว้ยวสัดุท่ีมีน ้ำหนกัเบำซ่ึงจะช่วยให้มีกำรระบำยอำกำศท่ีดีข้ึน เช่ พวกไมไ้ผ,่ ฟำง, และวสัดุทำงธรรมชำติอ่ืนๆซ่ึงนอกจำกจะ สวยงำม เป็นมิตรต่อส่ิงแวดลอ้มและ 

มีมลพิษนอ้ยแลว้ ผำ้ม่ำนยงัเป็นอีกหน่ึงตวัช่วยท่ีสำมำรถใชใ้นกำรแบ่งห้องและช่วยให้ระบำยอำกำศไดดี้ และประยกุตใ์ชไ้ดอี้กมำกมำย  

 

The kitchen is placed on the outside in a secured space. To place the kitchen outside has the benefit that there is a 

natural ventilation and preventing the inside of the house from additional heat, steam and particles. The kitchen area 

is sheltered from the weather with the loft acting as a roof. The opening towards the backside can be barred with 

decorative bars to prevent intruders.  

 

ห้องครัวถูกออกแบบให้อยูด่ำ้นนอกเพ่ือท่ีจะสำมำรถระบำยอำกำศได ้และป้องกนัไม่ให้เกิดควำมร้อน หรือควนัจำกกำรท ำอำหำรภำยในบำ้น 

และมีส่วนของหลงัคำเป็นตวัช่วยป้องกนัห้องครัวจำกสภำพอำกำศ เช่น ลมหรือฝน นอกจำกน้ียงัป้องกนักำรผูบุ้กรุกหรือโจรไดอี้กดว้ย  

 

The bathroom is placed indoors close to the kitchen for plumbing reasons, but still separated with walls and with a 

ventilation window to the backside. Even if the most important aspect for climatization in a tropical country is 

ventilation, some measures can be taken to prevent further heat generation indoors.  

 

ในส่วนของหอังน ้ำ ถกูออกแบบให้อยูภ่ำยในบำ้นใกลก้บัห้องครัว เพรำะเป็นส่วนท่ีจะตอ้งใชน้ ้ำ (กำรประปำ) แต่แยกออกจำกกนัดว้ยผนงัและมีหนำ้ต่ำงเพ่ือระบำยอำกำศดำ้นหลงั 

เพรำะส่ิงท่ีส ำคญัท่ีสุดส ำหรับกำรอยูใ่นประเทศท่ีมีสภำพอำกำศร้อน คือ เร่ืองของกำรระบำยอำกำศ เพ่ือป้องกนัไม่ให้ภำยในบำ้นเกิดอำกำศท่ีร้อนจนเกินไป 

 



 

 
สดัส่วนภำยในบำ้น Villa Eva 

 
ภำพบน : ภำพชั้นบนภำยในบำ้น  

ภำพล่ำง : ชั้นล่ำงภำยในบำ้น  



 

 
สวนดำ้นหลงัของโครงกำรบำ้น Villa Eva  

 

Villa Maria  

There were designed as duplex house with 2 full storeys. It is in total 49 sq. meters, which is larger slightly larger 

than Villa Eva and more than the double size of the existing houses in Baseco. 

 

บำ้นในโครงกำรน้ีไดรั้บกำรออกแบบให้เป็นแบบบำ้นสองชั้น. ในพ้ืนท่ีทั้งหมด 49 ตำรำงเมตร ซ่ึงจะมีขนำดใหญ่กว่ำบำ้นแบบ Villa Eva และ 

มีขนำดใหญ่เพ่ิมข้ึนเป็นสองเท่ำจำกบำ้นเก่ำในชุมชน Baseco 

 

 

They designed it without exceeding the budget which is very low. However, a house might cost a little more, is the 

area will attract families who are a little less poor . 

 

พวกเขำออกแบบเพ่ือให้อยูใ่นขอ้จ ำกดัของรำคำให้มีขนำดต ่ำ (ไม่ให้เกินงบประมำณ) แต่อยำ่งไรก็ตำม บำ้นอำจจะมีค่ำใชจ่้ำยเพ่ิมเติมเลก็นอ้ย เพ่ือเป็นพ้ืนท่ีส ำหรับครอบครัว 

 
The shape of duplex building is a square. The lower floor is naturally divided into two parts due to the placement of 

the toilet, kitchen and the stairs in the middle. 



 

 

รูปทรงของบำ้นจะเป็นรู้แบบส่ีเหล่ียม. ชั้นล่ำงของบำ้นโดยปกติจะแบ่งเป็นสองส่วน เน่ืองจำกไวส้ ำหรับเป็นห้องน ้ำ ห้องครัว และ มีบรรไดตรงส่วนกลำงของบำ้น. 

 

The kitchen is preferably used as a kitchen and a dining area. Villa Maria is a variation of this. The owners have the 

possibility to use this space for commercial activity. If the family is large, it can be used as living area or as an 

additional bedroom. The kitchen and the toilet are placed close to each other for plumbing reasons. 

 

ห้องครัวจะใชเ้ป็นทั้ง หอ้งครัวและหอ้งทำนอำหำร. Villa maria เองก็ออกแบบมำในลกัษณะนัน่เช่นกนั. 

และเจำ้ของบำ้นยงัสำมำรถใชพ้ื้นท่ีส่วนน้ีในกำรใชส้ ำหรับกำรสงัสรรรคห์รือท ำกิจกรรมต่ำงๆในครอบครัวได.้ หำกเป็นครอบครัวขนำดใหญ่ก็อำจจะใชพ้ื้นท่ีห้องนัง่เล่น 

หรืออำจจะเพ่ิมห้องนอนแทนส่วนน้ีได.้ ในส่วนของห้องครัวและห้องน ้ำ ก็ยงัออกแบบให้อยูใ่กลก้นั เน่ืองจำกเหตุผลของป้ัมน ้ำ. (ไม่ตอ้งใชแ้รงป้ัมน ้ำเยอะ) 

 

The roof material should be of aluminium to prevent heat generation and make it more durable. The shape is a 

hipped roof to make it stand the typhoons better. It also has the advantage to protect all four walls from rain and sun. 

The room height on the first floor is the same as Villa Eva, which is 2200 mm. The room height on the second floor 

varies from 1100 mm to 3000 mm. 

 

วสัดุท่ีใชท้  ำหลงัคำควรจะเป็นแบบ อลูมิเนียม เพ่ือท่ีจะใชป้้องกนัไม่ให้เกิดควำมร้อนมำกเกินไปและมีควำมทนทำนมำกข้ึน รูปทรงของหลงัคำมีลกัษณะเป็นสูงข้ึนไปเพ่ือให้ทนต่อพำยไุตฝุ้่ น 

(ในประเทศฟิลิปปินส์) นอกจำกน้ียงัมีขอ้ไดเ้ปรียบในกำรป้องกนัผนงัทั้งส่ีดำ้น จำกฝนและดวงอำทิตย ์ควำมสูงของห้องในชั้นแรกจะมีขนำดเท่ำกบั Villa Eva ซ่ึงมีควำมยำว 2,200 

มิลลิเมตร ควำมสูงของห้องบนชั้นสอง มีขนำดแตกต่ำงกนัไปตั้งแต่ 1,100-3,000 มิลลิเมตร 

 

The houses should be complete to avoid bad solutions and the colours bright and cheerful to lighten up the 

atmosphere.  

บำ้นควรจะสมบรูณ์เพ่ือแกปั้ญหำ/หลีกเล่ียงปัญหำท่ีอำจจะเกิดข้ึน และควรใชสี้สนัท่ีสดใสและสว่ำงเพ่ือให้ ชุมชนมีบรรยำกำศสดใสมำกข้ึน 

 

 
กำรแบ่งสดัส่วนของตวับำ้น Villa Maria, แสดงถึงกำรแบง่สดัส่วน 2 แบบของบำ้น 



 

 
ภำพบน : ชั้นสองของVIlla Maria ภำพล่ำง : ชั้นแรกของ Villa Maria 

Area 

To facilitate the air flow and improve the climate we have left more space between the houses. Other aspect that 

affects the climate is the verdure. Baseco is now a fairly green area, but the greenery consists of flowers and low 

bushes. This creates fresh air but no shading from the sun. The temperature gets extremely high and there are no 

places where to catch some shadow – excepted inside the houses which are even warmer. Therefore, we want to 

place high trees, preferably palm trees with long tree trunk and wide treetop. This does not hinder the wind, but gives 

shadow. People will be able to be outside and avoid the sun. 

 

Additionally , suggestion contains two common areas, one for shower and one for laundry. Those buildings are placed 

in the centre of a group of 132 homes. Between those buildings there is an open space of 20 · 13 meters. This is 

thought to be a playground and a park. This facilitate for the mothers to look after their children when they are doing 

their housework.  

 



 

เพ่ือควำมสะดวกสบำยในกำรระบำยอำกศและปรับปรุงสภำพภูมิอำกำศให้มีพ้ืนท่ีมำกข้ึนระหว่ำงบำ้น ในดำ้นอ่ืนๆก็เพ่ือให้มีสภำพภูมิอำกำศสดช่ืนมำกข้ึน. ตอนน้ี Baseco 

เป็นพ้ืนท่ีท่ีค่อนขำ้งเขียว แต่พืชสีเขียวประกอบดว้ยดอกไมแ้ละพุ่มไมเ้ลก็ๆ น้ีสร้ำงอำกำศบริสุทธ์ิ และมีแสงแดดจำกดวงอำทิตย ์ถึงแมอุ้ณหภูมิสูงมำกและไม่มีสถำนท่ีท่ีมีร่มเงำบำงส่วน 

ยกเวน้ภำยในบำ้นท่ีอุ่นข้ึน ดงันั้นเรำจึงตอ้งกำรวำงตน้ไมท่ี้สูงข้ึนโดยเฉพำะตน้ปำลม์ท่ีมีล ำตน้ยำวและกวำ้ง ซ่ึงไม่ไดเ้ป็นอุปสรรคต่อลม และยงัให้เงำ 

คนในชุมชนจะสำมำรถอยูข่ำ้งนอกและหลีกเล่ียงแสงแดดได.้ 

 

ยิ่งไปกว่ำนั้น ยงัมีขอ้แนะน ำให้มีพ้ืนท่ีส่วนกลำง 2 ส่วน ส่วนหนึ่งส ำหรับ อำบน ้ำ และ อีกส่วนหน่ึง ส ำหรับซกัผำ้/ซกัรีด. อำคำรเหล่ำนั้นจะอยูใ่นศูนยก์ลำง ของ 132 บำ้น 

ระหว่ำงนั้นจะมีอำคำรท่ีมีพ้ืนท่ี 20-30 เมตร. สำมำรถใชเ้ป็นสนำมเดก็เล่น หรือ สวนสำธำรณะได ้

เพ่ืออ ำนวยควำมสะดวกให้แก่มำรดำไดส้ำมำรถดูแลลูกๆของพวกเขำไดใ้นขณะท่ีพวกเขำสำมำรถท ำงำนบำ้นไปไดด้ว้ย 

 

ภำพดำ้นล่ำง : เป็นภำพกำรแนะน ำวิธีกำรปลูกบำ้น ในพ้ืนท่ีสีเทำ คือ Villa Maria  

ในส่วนพ้ืนท่ีสีเหลือง คือ Villa Eva. 
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5. Dhaka, South Asia, Bangladesh 

 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

ช่ือโครงการ หรือ ตวัอย่างโครงการท าการเคล่ือนย้ายชุมชน 

Dhaka, South Asia, Bangladesh 
This project is major failure project on the government's part , additionally, it made the poor people suffer as they exhausted their hard-earned 
money in investing for the flats for a better living. 
โปรเจคน้ีไม่ไดเ้ป็นแค่ควำมลม้เหลวอยำ่งใหญ่หลวงของรัฐบำล แต่ยิ่งไปกว่ำนั้น ยงัท ำให้ประชำชนของพวกเขำตอ้งพบกบัควำมยำกล ำบำกมำกข้ึน รวมถึงในดำ้นของกำรหำเงินเพือให้เขำกลบัมำมีชีวิตควำมเป็นอยูท่ี่ดีข้ึน 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่อยู่เดมิ 

Original Location Information 

อะไรคือแรงจุงใจในกำรยำ้ย? ท ำไมท่ีดินถึงมีมูลค่ำ? 

ไครคือผูช่้วยเหลือในกำรยำ้ย? 

What incentivized the relocation? Why 

was the land valuable? Who facilitated 

the relocation? 

Restructuring and relocating clothing sector to grab and retain global opportunity in the future due to 
reluctances in producing basic clothing.   
กำรปรับปรุงอำคำรท่ีอยูอ่ำศยั และ กำรยำ้ยท่ีอยูใ่นส่วนของโรงงำนทอผำ้ เพ่ือน ำพ้ืนท่ีไปพฒันำโอกำสทำงดำ้นเศรษฐกิจอ่ืนในอนำคต 

เน่ืองจำกกำรผลิตเส้ือผำ้นัน่ไม่ไดม้ำตรำฐำน. 

 
Dhaka, the capital of Bangladesh, is the largest city in the country. It comprises 34 percent of the 
overall national urban population. 
Dhaka เป็นเมืองหลวงของประเทศบงักลำเทศ และยงัเป็นเมืองท่ีใหญ่ท่ีสุดในประเทศ มีประชำกรนบัเป็น 34 % ของประชำกรทั้งประเทศ. 

 
This is government land. 
เป็นพ้ืนท่ีของรัฐบำล 

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they 
live there? 

 2002-2003 (Leather sector) 

ขอ้มูลประชำกร? 

General Demographics Information 

(Ethnicity, Economic Status, 

Employment,  Religion, etc.)  

- Clothing sector  
โรงงำนทอผำ้  

- Leather sector 
โรงงำนฟอกหนงั 

35 million or over 25 percent of its total population due to the urban population has been growing 
very rapidly at over 3.5 percent annually. 
 
มีประชำกรทั้งหมด 35 ลำ้นคนหรือมำกกว่ำ 25 % ของขอ้มูลประชำกรทั้งหมด เน่ืองจำกประชำกรในเมืองมีกำรเติบโตอยำ่งรวดเร็วในอตัรำท่ีมำกกว่ำร้อยละ 
3.5 ต่อปี 

 
Low income : over 50 percent of households having income below the poverty level of Tk. 5,000 per 
month. 

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services they used 
daily? 

1. Predominantly very poor housing.  
ท่ีอยูอ่ำศยัส่วนใหญ่มีลกัษณะยำกจนอยำ่งมำก 

 
2. Very high population density and room crowding with very low per capita floor space. 

ควำมหนำแน่นของประชำกรสูงมำก และมีควำมหนำแน่นของห้องพกัสูงมำก และขนำดห้องท่ีเลก็มำก (พ้ืนท่ีต่อคนต ่ำมำก)  

 
3. Very poor environmental services, especially water and sanitation. 

สำธำรณูปโภคและสภำพแวดลอ้มควำมเป็นอยูแ่ยม่ำก โดยเฉพำะห้องน ้ำ และ สุขำภิบำล 

 
4. Very low socioeconomic status 

สถำนะภำพทำงเศรษฐกิจและสงัคมต ่ำมำก 

 
5. Lack of security of tenure.  

ขำดควำมปลอดภยัในกำรด ำรงชีวิต 

 
More than 93% of slums have very high population density and very poor environmental services. 
มำกกว่ำ 93 % ของชุมชนแออดัทั้งหมด มีชีวิตควำมเป็นอยูท่ี่ยำกล ำบำกมำก และ มีควำมหนำแน่นของประชำกรสูง 

กำรใชชี้วิตประจ ำวนัของคนในพ้ืนท่ีเป็นอยำ่งไรบำ้ง ? 

What was the daily routine of the 
inhabitants? 

สภำพท่ีอยูอ่ำศยั? 

What were the housing conditions? 



 

 
85 % had very poor housing conditions. 
85 % มีสภำพบำ้น และชีวิตควำมเป็นอยูใ่นบำ้นยำกล ำบำก 

 
Less than 10 % of slums seemed to suffer from lack of tenure security. 
นอ้ยกว่ำ 10 % ของชุมชนแออดั ดูเหมือนจะขำดกำรไดรั้บกำรรักษำควำมปลอดภยั.  

 
Only 0.5 % was good quality homes. 
มีเพียงแค่ 0.5 % เท่ำนั้นท่ีมีสภำพควำมเป็นอยูท่ี่ดี 

 
Resident are inhabited by at least 40,000 people crammed into rental shanties made of mud, bamboo 
and corrugated iron sheets. 
ชำวบำ้นผูอ้ยูอ่ำศยั อยำ่งนอ้ย 40,000 คน อยูอ่ำศยัในกระท่อม (แบบเสียค่ำเช่ำ) ท่ีท ำมำจำกโคน ไมไ้ผ ่และแผน่เหลก็สงักะสี. 

ข้อมูลเกี่ยวกับขบวนการเคล่ือนย้ายชุมชน 

Relocation Process Information 

เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

 Beginning eviction In 2007  
เริ่มมีโครงกำร กำรยำ้ยถ่ินฐำนตั้งแต่ปี 2550 

คนในชุมชนแค่ยำ้ยไปอยูท่ี่อ่ืนใช่หรือไหม?   

(กำรยำ้ยท่ีอยู)่ 

Were the inhabitants simply moved to 
another location? 

Yes . This program ,was forcible eviction without relocation simply shifted poor people, only offered 
alternative accommodation to some slum dwellers.  
ใช่ โปรเจคน้ีเพียงแค่ ขบัไล่ผูค้นให้ยำ้ยออกไปเท่ำนั้น และผูก้ำรเสนอทำงเลือกให้แก่ประชำกรในสลมัเพียงบำงส่วนเท่ำนั้น 

มีแผนแนวคิดหรือแนวทำงในพ้ืนท่ีแห่งใหม่หรือไม่ ? 

(กำรตั้งถ่ินฐำนท่ีอยูใ่หม่) ?  

Was some thought put into where the 
community would be moved to 
(Resettlement)? 

 No. Providing large areas of slums to relocate the inhabitants is not possible and unaffordable. 
ไม่ เพรำะ กำรหำพ้ืนท่ีขนำดใหญ่เพ่ือกำรยำ้ยท่ีอยูอ่ำศยัส ำหรับชุมชนแออดัเป็นเร่ืองท่ีเป็นไปไม่ได ้และไม่เหมำะกบัก ำลงัซ้ือของคนในชุมชน  

มีกำรปรับปรุงหรือพฒันำในพ้ืนท่ีใหม่หรือไม่ ? 

(แผนทำงกำรพฒันำ หรือกำรฟ้ืนฟ)ู 

Were there any improvements made 
to the new location (Rehabilitation)? 

No.  
ไม่ 

ใครคือผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งหรือส่วนไดส่้วนเสียกบัเร่ืองน่ีบำ้ง ? 

และ เขำมีกำรจดักำรต่อกำรด ำเนินงำนอยำ่งไร ?  

Who were the stakeholders involved 
and how did they facilitate the 
process? 

- The World Bank estimated  
- Resident 

ประชำชนผูอ้ยูอ่ำศยั 
- BNP-led government  

รัฐบำลท ำโปรเจค BNP  

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated 
with the move? 

  
Rehabilitation Challenges  
ปัญหำ หรือ ควำมทำ้ทำย ในกำรท ำกำรตั้งถ่ินฐำนใหม่ 

 
- ไม่ไดท้ ำตำมค ำสัง่ของศำลในเร่ืองของกำรตั้งถ่ินฐำนใหม่  

- มีกำรขบัไล่คนในชุมชนอยำ่งต่อเน่ือง 
- มีกำรโจมตี/หรือกำรต่อตำ้นของคนในชุมชน ในระหว่ำงกำรขบัไล่  



 

- มีกำรขบัไล่ประชำชนโดยไม่แจง้ให้ทรำบล่วงหนำ้ 
- ไม่มีกำรฟ้ืนฟู หรือ พฒันำพ้ืนท่ี ท่ีอยูอ่ำศยั และมีกำรรับสินบนกนัเกิดข้ึน  

 
Ways Forward  
วิธีกำรจดักำรต่อ 

 
- ป้องกำรถูกขบัไล่ ก่อนกำรพฒันำพ่ืนท่ี ท่ีอยูอ่ำศยัในพ้ืนท่ีใหม่ 

- เป็นไปตำมมำตรำกำร นโยบำยและค ำสัง่ของศำล 

- กำรตรวจสอบหลกัฐำนของกำรโจมตีของชำวบำ้น 

- ท ำให้โปรเจคของกำรตั้งถ่ินฐำนใหม่ เป็นไปอยำ่งโปร่งใส 

- สร้ำงควำมตระหนกัเก่ียวกบัสิทธิของพวกเขำเองให้แก่ชุมชนในสลมั 

ระยะเวลำในกำรด ำเนินงำน  

How much time did it take to complete 
move? 

 3 adaptive programmes over a process of 18 months and not successful 
มี 3 โปรเจคท่ีจะท ำ ภำยในระยะเวลำ 18 เดือน และไม่ประสบผลส ำเร็จ  

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่ใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใหม่ (ถำ้มี) 

Describe housing options (if any) 
provided 

With only 18 buildings built and tenders floated for 12 more, the ministry decided in December 2015 
to abandon the plan for the construction of remaining buildings and instead use the land for building 
quarters for government employees. 
มีเพียงแค่ 18 อำคำรเท่ำนั้นท่ีไดรั้บกำรสร้ำงแลว้ และมีกำรประมูลเพ่ิมข้ึนอีก 12 แห่ง ในเดือนธนัวำคม ปี พ.ศ. 25558 ดำ้นกระทรวงท่ีรับผิดชอบดำ้นน้ี 

ไดล้ะท้ิง หรือ ยกเลิกกำรก่อสร้ำงอำคำร และน ำท่ีดินไปสร้ำงอำคำรส ำหรับรัฐบำลแทน. 

พ้ืนท่ี ท่ีอยูแ่ห่งใหม่ไดมี้กำรสร้ำงข้ึนใหม่ เช่น 

พ้ืนท่ีส ำหรับส่วนกลำง หรือ ชุมชนหรือไม่ และอยำ่งไร ?  

Are there areas for public 
use/community gathering ?  

No. 
ไม่ 

พ้ืนท่ี 

ท่ีอยูแ่ห่งใหม่เหมำะสมหรือสอดคลอ้งกบัวิถีชีวิตของคนในชุม
ชมหรือไหม อยำ่งไร ? 

(ถำ้ไม่ สำเหตุคืออะไร) 

Was the space suitable for the 
inhabitants? Yes or no and why? 

No. The resident inhabitants to live in the open without food, water and toilets. 
ไม่ และ ประชำกรในชุมชนจะตอ้งอยูใ่นอำศยัในพ้ืนท่ีเปิด โดยปรำศจำกอำหำร, น ้ำ และ ห้องน ้ำ 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 

ข้อดี 
Pros  

 

ข้อเสีย 
Cons  

In 2011, the Ministry of Housing and Public works with the assistance of police conducted a drive in 
Kallyanpur slum left several hundred people homeless and further impoverished as a consequence. 
 
ในปี 2554, กระทรวงจดักำรท่ีอยูอ่ำศยัและโยธำ ผลท่ีตำมมำคือ กำรปล่อยให้ประชำชนมำกกว่ำ ร้อยคนกลำยเป็นคนไร้บำ้น  

 
In 2012, the Dhaka district administration removed around 2,000 illegal structures and reclaimed 170 
acres of a public land. Slum dwellers live in the open without food, water, and toilets. 
ในปี 2555, กำรบริหำรจดักำรเขตบริหำรธุรกิจในเขต Dhaka ไดก้ ำจดัโครงสร้ำงท่ีผิดกฏหมำย 2,000 อำคำร และเรียกคืนท่ีดิน 170 เอเคอร์ 
ท ำให้ชำวสลมัไม่มีอำหำร, น ้ำ และห้องน ้ำใช ้ 

In the same year, nearly 10,000 people of Agargaon slum lost their homes to another eviction drive 
carried out by the Public Works Department, claimed that only 1,000-1,200 people were 
evicted.attended by as many as 12 lawmakers, agreed that homeless people and slum residents should 
not be evicted unless their rehabilitation was ensured. 



 

ในปีเดียวกนั เกือบ 10,000 คนในสลมั Agargaon สูญเสียบำ้นเพรำะกำรโดนขบัไล่จำกด ำเนินกำรของกรมโยธำธิกำ ซ่ึงอำ้งว่ำมีเพียง 1,000-2,000 

คนถูกขบัไลโ่ดยมีถึง 12 นิติบญัญติัว่ำ คนจรจดัและชุมชนแออดั ไม่ควรถูกขบัไลเ่วน้เสียแต่ว่ำจะมีกำรฟ้ืนฟูพ้ืนท่ีใหม่. 

จุดน่าสนใจ 

Interesting  

The government broken promise to provide for proper ntice and rehabilitation measures before 
displacement, slums are demolished and their residents evicted virtually every year. 
รัฐบำลไดท้ ำกำรผิดขอ้สญัญำท่ีให้ไว ้ว่ำจะท ำตำมมำตรำกำรท่ีเหมำะสมและฟ้ืนฟู พฒันำชีวิตควำมเป็นให้แก่ชุมชนสลมั ไดพ้งัยบัเยินและชำวบำ้นของพวกเขำ 
(ผูค้นในสลมั หรือ ชุมชนแออดั) ไดถู้กชบัไล่ออกจำกพ้ืนท่ีทุกปี 
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6. Indore, India 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

INDORE, INDIA 
กรณีศึกษานี้ช่วยให้เข้าใจถึงความเส่ียงที่สลมัที่ย้ายมาอาจประสบเม่ือย้ายไปอยู่ที่ใหม่ แสดงถึงความเส่ียงที่อาจเกิดขึน้จากการโยกย้ายเมืองสลัมในเมืองอินดอร์ประเทศอินเดีย 

INDORE, INDIA 

This case study helps to understand what risks the relocated slum might face when they move to a new location. It lists the potential risks 
based on a relocation of urban slums in Indore, India. 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่อยู่เดมิ 

Original Location Information 

อะไรคือแรงจุงใจในกำรยำ้ย? ท ำไมท่ีดินถึงมีมูลค่ำ? 

ไครคือผูช่้วยเหลือในกำรยำ้ย? 

What incentivized the relocation? Why 

was the land valuable? Who facilitated 

the relocation? 

- Slums were relocated because of the Jawaharlar Nehru National Urban Renewal Mission 
(JNNURM)  that started in 2007.  This Mission developed infrastructure projects for 
economic growth in the large cities in India. These projects caused the relocation of many 
slums. 

- Relocated because of infrastructure projects. 
- สลมัถูกยำ้ยเน่ืองจำกภำรกิจกำรท ำเมืองไหม่แห่งชำติ Jawaharlar Nehru (JNNURM) ซ่ึงเร่ิมด ำเนินกำรในปีพ. ศ. 2550 

ภำรกิจน้ีไดพ้ฒันำโครงกำรโครงสร้ำงพ้ืนฐำนส ำหรับกำรเติบโตทำงเศรษฐกิจในเมืองใหญ่ในอินเดีย 
โครงกำรเหล่ำน้ีท ำให้เกิดกำรยำ้ยถ่ินฐำนของสลมัหลำยท่ี 

- ยำ้ยเน่ืองจำกโครงกำรสำธำรณูปโภค 

ขอ้มูลประชำกร? 

General Demographics Information 

(Ethnicity, Economic Status, 

Employment,  Religion, etc.)  

- 272 households displaced. 
- Jobs: 

- 20% of the slum do semi-skilled and skilled labor 
- Micro-enterprises: vegetable vendors, cobblers, potters, etc. 

 
- Land tenure: squatters. No legal papers.  

 
- 272 ครัวเรือนถูกยำ้ย 
- ประเภทงำน: 

- 20% ของชุมชนแออดัมีแรงงำนก่ึงฝีมือและมีฝีมือ 

- วิสำหกิจขนำดยอ่ม: ผูข้ำยผกั,ช่ำงปะรองเทำ้,ขำยเคร่ืองป้ันดินเผำ ฯลฯ 

- กำรครอบครองท่ีดิน: ผูต้ ั้งถ่ินฐำนในท่ีสำธำรณะ ไม่มีเอกสำรทำงกฎหมำย 

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they 
live there? 

 25 years.  
 25ปี 

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services are available?  

- Water: comes on alternate days. 3-4 common taps.  
- Toilets: vacant plots used as toilets.  
- No roads. Only narrow muddy unpaved paths.  
- Two nearby hospital 
- Schools 
- Temples  
- น ้ำ: มำในวนัอ่ืนจำกก๊อกทัว่ไป3-4ก๊อก  

- ห้องสุขำ: ห้องเปล่ำใชเ้ป็นห้องสุขำ 
- ไม่มีถนน เฉพำะเส้นทำงท่ีลำดไม่เตม็ลน้ 

- ใกลโ้รงพยำบำลสองแห่ง 
- โรงเรียน 

- วดั 

กำรใชชี้วิตประจ ำวนัของคนในพ้ืนท่ีเป็นอยำ่งไรบำ้ง ? 

What was the daily routine of the 
inhabitants? 

- Females: Domestic help for higher economic class.  
- Males: construction workers, vendors, cobblers 
- Children: garbage collectors, students 
- หญิง: ควำมช่วยเหลือในประเทศส ำหรับชั้นทำงเศรษฐกิจท่ีสูงข้ึน 

- เพศชำย: คนงำนก่อสร้ำง,ผูข้ำยของ,ช่ำงปะรองเทำ้ 
- เดก็: คนเก็บขยะ,นกัเรียน 



 

สภำพท่ีอยูอ่ำศยั? 

What were the housing conditions? 

One story informal houses constructed with wood rod, plastic and other materials. (See addendum 
for images)  
บำ้นชั้นเดียวท่ีสร้ำงข้ึนดว้ยไมไ้มพ้ลำสติกและวสัดอ่ืุน ๆ (ดูภำคผนวกภำพ) 

ข้อมูลเกี่ยวกับขบวนการเคล่ือนย้ายชุมชน 

Relocation Process Information 

 เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

 2007.  
 2550 

คนในชุมชนแค่ยำ้ยไปอยูท่ี่อ่ืนใช่หรือไหม ?   

(กำรยำ้ยท่ีอยู)่ 

Were the inhabitants simply moved to 
another location (Relocation)? 

 Yes. No considerations were made when moving the slums in Indore.  
ใช่. ไม่มีกำรพิจำรณำเร่ืองกำรยำ้ยสลมัในอินดอร์ 

มีแผนแนวคิดหรือแนวทำงในพ้ืนท่ีแห่งใหม่หรือไม่ ? 

(กำรตั้งถ่ินฐำนท่ีอยูใ่หม่) ?  

Was some thought put into where the 
community would be moved to 
(Resettlement)? 

 Even though they didn’t apply this in Indore, the case study suggest some methods that could have 
been taken to mitigate the negative challenges: 

- Partnership between slum community and government. Enable slum members to negotiate 
and trade-offs with the local government over location, affordability and housing payments.  

- Relocate to a near site.  
- All the community should be resettled in the same site if possible. To avoid breaking 

community ties and relationships.  
- Don’t use a lottery system for allocation of new houses. Slum member should be allowed to 

choose their neighbours.  
- Provide jobs in the new site.  
- Provide opportunities for self-employment and incorporation of skills in development 

programs.  
แมว้่ำกรณีดงักล่ำวไม่ไดน้ ำมำประยกุตใ์ชใ้นอินดอร์ แต่กรณีศึกษำไดแ้นะน ำวิธีกำรบำงอยำ่งท่ีสำมำรถน ำมำใชเ้พ่ือลดควำมทำ้ทำยเชิงลบได:้ 

- ควำมร่วมมือระหว่ำงชุมชนแออดัและรัฐบำล 

อนุญำตให้สมำชิกสลมัเจรจำและเจรจำกบัรัฐบำลทอ้งถ่ินเก่ียวกบัสถำนท่ีกำรจ่ำยเงินและกำรช ำระเงินท่ีอยูอ่ำศยั 
- ยำ้ยไปอยูใ่กล ้ๆ 

- ชุมชนทั้งหมดควรถูกยำ้ยไปอยูใ่นไซตเ์ดียวกนัถำ้เป็นไปได ้เพ่ือหลีกเล่ียงควำมสมัพนัธ์และควำมสมัพนัธ์ของชุมชน 

- อยำ่ใชร้ะบบจบัสลำกเพ่ือกำรจดัสรรบำ้นใหม่ สมำชิกสลมัควรไดรั้บอนุญำตให้เลือกเพ่ือนบำ้น 

- ให้งำนในไซตใ์หม่ 

- ให้โอกำสในกำรจำ้งงำนตนเองและกำรรวมทกัษะในกำรพฒันำ 

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated 
with the move? 

1. Loss of land/location 
a. Moving far away from the original place.  

2. Jobs 
a. Loss of job 
b. Loss of assets 
c. Change in occupation  
d. Financial Burden 

3. Loss of home  
4. Social Risks 

a. Loss of friendships, community relationships.  
5. Marginalisation 

a. Loss of socio-economic status 
b. Disliked by new neighbours 

 
6. Loss of common property (public spaces)  

a. No access to education/schools 
b. No access to health services  
c. No access to shops 

7. Health risks  
a. No access to potable water 
b. No access to sewage  
c. No access to trash disposal  
d. Stress and anxiety  

8. Food insecurity  



 

**These challenges are not always all present when relocating a slum. But it is important to 
understand them in order to prevent them. 

1. กำรสูญเสียท่ีดิน / สถำนท่ี 

a. ยำ้ยออกไปจำกท่ีเดิม 

2. งำน 

a. กำรสูญเสียงำน 

b. กำรสูญเสียทรัพยสิ์น 

c. เปล่ียนอำชีพ 

d. ภำระทำงกำรเงิน 

3. กำรสูญเสียบำ้น 

4. ควำมเส่ียงทำงสงัคม 

a. กำรสูญเสียมิตรภำพควำมสมัพนัธ์กบัชุมชน 

5. กำรเบียดเบือน 

a. กำรสูญเสียสถำนะทำงเศรษฐกิจและสงัคม 

b. ไม่ชอบเพ่ือนบำ้นใหม่ 

6. กำรสูญเสียทรัพยสิ์นส่วนกลำง (พ้ืนท่ีสำธำรณะ) 

a. ไม่มีกำรเขำ้ถึงกำรศึกษำ / โรงเรียน 

b. ไม่สำมำรถเขำ้ถึงบริกำรดำ้นสุขภำพ 

c. ไม่มีกำรเขำ้ถึงร้ำนคำ้ 
7. ควำมเส่ียงต่อสุขภำพ 

a. ไม่สำมำรถเขำ้ถึงน ้ำด่ืมได ้

b. ไม่มีกำรเขำ้ถึงส่ิงปฏิกลู 

c. ไม่มีกำรเขำ้ถึงกำรก ำจดัขยะ 
d. ควำมเครียดและควำมวิตกกงัวล 

8. ควำมไม่มัน่คงดำ้นอำหำร 
** ควำมทำ้ทำยเหล่ำน้ีไม่ไดเ้กิดข้ึนเสมอเม่ือยำ้ยท่ีอยูอ่ำศยัแออดั แต่ก็เป็นส่ิงส ำคญัท่ีจะเขำ้ใจพวกเขำเพ่ือท่ีจะป้องกนัไม่ให้พวกเขำ 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่ใหม่ 

New Location Information 

ระยะทำงระหว่ำงท่ีอยูเ่ดิมและท่ีอยูใ่หม่  

How far were those options from the 
original location? 

 On average all slums were displaced 8km away from the original location.  
- Distance to school increased by 3km on average.  
- Distance to public hospital increased by 5km. 

โดยเฉล่ียแลว้สลมัทั้งหมดถูกเคล่ือนยำ้ยไป 8 กิโลเมตรจำกสถำนท่ีเดิม 

- ระยะทำงถึงโรงเรียนเพ่ิมข้ึนเฉล่ีย 3 กม. 

- ระยะห่ำงโรงพยำบำลของรัฐเพ่ิมข้ึน 5 กม. 

ควรจดัสรรพ้ืนท่ีอยำ่งไรให้เกิดประโยชน์สูงสุด  

What (if any) accommodations were 
made to make the space more suitable? 

- Accomodations were proposed but not actually completed.  
- ไดรั้บกำรเสนอ แต่ยงัไม่เสร็จสมบูรณ์จริง 

ผูอ้ยูอ่ำศยัยงัคงสำมำรถด ำเนินวิถีชีวิตกิจกรรมประจ ำวตัรไดเ้หมื
อนเดิมหรือไม่ ? 

Were the inhabitants able to maintain 
their lifestyles? 

No: 
- Moving away 8km increased their cost of transportation to jobs by 405% 
- 8.7% of the slum members lost their jobs because they could get to their jobs.  
- People did not trust their new neighbours. They felt rejected and mistreated.  
- 13% of students dropped out of school 

- Because of distance to school and transportation costs 
- The residents were relocated in a dispersed manner. Neighbourhoods were separated.  

ไม่: 

- กำรยำ้ยออกไป 8 กม. ท ำให้ตน้ทุนกำรขนส่งเพ่ิมข้ึน 405% 

- 8.7% ของสมำชิกสลมัสูญเสียงำนเพรำะไม่สำมำรถท ำงำนได ้

- คนไม่ไวว้ำงใจเพ่ือนบำ้นใหม่ของพวกเขำ พวกเขำรู้สึกว่ำถูกปฏิเสธและถูกปฏิบติัไม่ดี 

- 13% ของนกัเรียนออกจำกโรงเรียน 

- เน่ืองจำกระยะทำงไกลถึงโรงเรียนและค่ำใชจ่้ำยในกำรเดินทำง 
- ผูอ้ยูอ่ำศยัถูกยำ้ยออกไปในลกัษณะท่ีกระจดักระจำย ละแวกใกลเ้คียงถูกแยกออก 

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่? - Relocation increased the cost of services such as electricity, travel. EMI.  



 

Was the housing affordable for the 
inhabitants? 

- กำรยำ้ยท่ีเพ่ิมข้ึนค่ำใชจ่้ำยของกำรบริกำรเช่นไฟฟ้ำ,กำรเดินทำง 
- อีเอม็ไอ 

มีสำธำรณูปโภคอะไรบำ้ง ?  

What services were available? 

- Inadequate access to public transport  
- 27% of the new houses had individual water connection.  
- Solid waste disposal on open spaces. Waste not cleared on a regular basis. Caused malaria 

and typhoid disease.  
- กำรเขำ้ถึงระบบขนส่งสำธำรณะไม่เพียงพอ 

- 27% ของบำ้นใหม่มีกำรเช่ือมต่อน ้ำแต่ละ 
- กำรก ำจดัขยะบนพ้ืนท่ีเปิดโลง่ ของเสียไม่ถูกลำ้งเป็นประจ ำ เป็นสำเหตุของโรคมำลำเรียและโรคไทฟอยด์ 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 
ข้อดี 
Pros  

- Case study helps understand the possible challenges the slum community will face. 
Especially when the slum is relocated to a location far away from the original one.  

- Suggests measures to avoid these challenges. 
- กรณีศึกษำช่วยให้เขำ้ใจถึงควำมทำ้ทำยท่ีชุมชนแออดัจะเผชิญได ้โดยเฉพำะอยำ่งยิ่งเม่ือสลมัถูกยำ้ยไปยงัสถำนท่ีห่ำงไกลจำกท่ีตั้งเดิม 

- แนะน ำมำตรกำรเพ่ือหลีกเล่ียงควำมทำ้ทำยเหล่ำน้ี  

 
ข้อเสีย 
Cons  

- The distance between the new relocation site and the community’s workplace, health 
centers, market place, shops, facilities is what affects the community the most. 

- This increases the poverty of the community.  
 

- Economic sustainability is also a big concern. Slum dwellers need to be able to afford the cost 
of living in the relocation site.  

- ระยะห่ำงระหว่ำงกำรยำ้ยใหม่และสถำนท่ีท ำงำนของชุมชนศูนยสุ์ขภำพตลำดสถำนท่ีร้ำนคำ้ส่ิงอ ำนวยควำมสะดวกคือส่ิงท่ีมีผลต่อชุมชนมำกท่ีสุด 

- น้ีจะเพ่ิมควำมยำกจนของชุมชน 

- ควำมย ัง่ยืนทำงเศรษฐกิจเป็นเร่ืองท่ีน่ำเป็นห่วง ชำวสลมัตอ้งสำมำรถจ่ำยค่ำครองชีพในสถำนท่ีไหม่ได ้

จุดน่าสนใจ 

Interesting  

 

 

Addendum: 

 

Housing before relocation.  
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7. Kathmandu, Nepal 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

ช่ือโครงการ หรือ ตวัอย่างโครงการท าการเคล่ือนย้ายชุมชน  

Kathmandu, Nepal 

This case study demonstrates a unique and successful approach of rehabilitation in Nepal.  
 
กรณีน้ีแสดงให้เห็นถึงวิธีกำรฟ้ืนฟู/พฒันำชุมชนท่ีเป็นเอกลกัษณ์และประสบควำมส ำเร็จในประเทศเนปำล 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่อยู่เดมิ 

Original Location Information 

ส่ิงใดท่ีเป็นตวัแปรส ำคญัท่ีท ำให้ท่ีดินมีค่ำ?  

What incentivized the relocation? 
What made the property valuable to 
the inhabitants? To the Landowner? 

44 households from three different communities.   
Displaced by the Vishnumati Link Road Project (VLR) in Kathmandu. (constructing roads)  
The concept of a link road that would follow the Vishnumati River banks and connect to the 
Ring Road.This road would 
create a bypass that will relieve the city from congestion. 
 
มี 44 ครัวเรือนจำก 3 ชุมชนท่ีแตกต่ำงกนั และตอ้งกำรน ำพ้ืนท่ีเหล่ำนั้นมำสร้ำงถนน Vishnumati Link (VLR) ในเมือง Kathmandu 

แนวควำมคิดของถนนท่ีเช่ือม ตรงแม่น ้ำวิษณุนำและเช่ือมต่อกบัถนนวงแหวน ถนนน้ีจะสร้ำงบำยพำสท่ีจะบรรเทำควำมแออดัของเมือง 

ขอ้มูลประชำกร? 

General Demographics Information 

(Ethnicity, Economic Status, 

Employment,  Religion, etc.)  

- Absolute poverty  
มีควำมยำกจนอยำ่งมำก 

- Serious housing affordability problems. Squatters of land.   
ปัญหำดำ้นท่ีพกัอำศยัท่ีร้ำยแรง และปัญหำกำรบุกรุกท่ีดิน  

- Socially and economically deprived 
ปัญหำทำงดำ้นสงัคมและเศรษฐกิจ 

- Less than 2% of the community had Secondary Education 
นอ้ยกว่ำ 2% ของชุมชนท่ีมีกำรศึกษำถึงระดบัมธัยม 

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they 
live there? 

 Three communities. One lived since 1952. Second lived since 1993. Third lived since 2000.  
3 ชุมชน ชุมชนแรก เร่ิมเม่ือปี พ.ศ. 2495 ชุมชนท่ีสอง เร่ิมเม่ือปี พ.ศ. 2536 และ ชุมชนท่ีสำม เร่ิมเม่ือ พ.ศ. 2543 

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services they used 
daily? 

- Limited access to basic services.  
มีปัจจยักำรด ำรงชีวิตขั้นพ้ืนฐำนท่ีจ ำกดั  

- 67%  little water supply. 15% no water supply 
67 % มีน ้ำประปำใชส้อยนอ้ย 15 % ไม่มีน ้ำประปำในกำรด ำรงชีวิต  

- Half don’t have toilets 
คร่ึงนึงในชุมชนไม่มีห้องน ้ำใช ้ 

- Electricity available 
มีกำรเขำ้ถึงของไฟฟ้ำ 

กำรใชชี้วิตประจ ำวนัของคนในพ้ืนท่ีเป็นอยำ่งไรบำ้ง ? 

What was the daily routine of the 
inhabitants? 

- Jobs: informal labor. 
งำน : แรงงำนนอกระบบ 

สภำพท่ีอยูอ่ำศยั? 

What were the housing conditions? 

- Very inadequate.  
ไม่เพียงพออยำ่งมำก 

ข้อมูลเกี่ยวกับขบวนการเคล่ือนย้ายชุมชน 

Relocation Process Information 

มีแผนแนวคิดหรือแนวทำงในพ้ืนท่ีแห่งใหม่หรือไม่ ?  Yes.  



 

(กำรตั้งถ่ินฐำนท่ีอยูใ่หม่) ?  

Was some thought put into where the 
community would be moved to 
(Resettlement)? 

ใช่  

1. Housing Management Committee was organized. 
จดัตั้งคณะกรรมกำรบริหำรหมู่บำ้น 

 
a. Included many volunteers from the  

community  
รวมอำสำสมคัรหลำยคนจำกชุมชน 

 
2. NGOs made a social media campaign.  

องคก์รพฒันำเอกชนท ำแคมเปญในส่ือออนไลน์ 

a. Contacted media 
ออนไลน์ 

b. Attended meeting with various government officials  
ส่ือท่ีติดต่อเขำ้ร่วมกบักำรประชุมร่วมกบัเจำ้หนำ้ท่ีรัฐหลำยแห่ง 

c. Writing letter of support 
กำรเขียนจดหมำยสนบัสนุน 

d. Sponsoring  
events/playcards/demonstrations  
ผูส้นบัสนุน ในเหตุกรณ์/playcards/สำธิต 

 
3. Involved community in the process. Small community everyone could participate. The 

squatters were considered to make the following decisions: 
มีส่วนร่วมในกระบวนกำรชุมชน ทุกคนในชุมชนเลก็ๆ สำมำรถเขำ้ร่วมได ้ผูบุ้กรุกหรือผูอ้ยูอ่ำศยั ก ำลงัพิจำรณำร่วมกนัดงัต่อไปน้ี: 

a. Voluntary demolition and dates 
กำรร้ือถอนและวนัท่ี ตำมควำมสมคัรใจ 
 

b. Rental compensation 
ชดเชยค่ำเช่ำ 
 

c. Search for lands 
คน้หำท่ีดิน 

 
d. Location and price paid for purchasing land. 

สถำนท่ีและรำคำท่ีจ่ำยเพ่ือซ้ือท่ีดิน  

  
e. Final layout and quality of homes.  

แผนเคำ้โครงของคุณภำพของบำ้น 

มีกำรปรับปรุงหรือพฒันำในพ้ืนท่ีใหม่หรือไม่ ? 

(แผนทำงกำรพฒันำ หรือกำรฟ้ืนฟ)ู 

Were there any improvements made to 
the new location (Rehabilitation)? 

 Yes. Considerable improvements in their housing conditions.  
มี กำรปรับปรุงท่ีอยูอ่ำศยัท่ีดีข้ึน 

ใครคือผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งหรือส่วนไดส่้วนเสียกบัเร่ืองน่ีบำ้ง ? 

และ เขำมีกำรจดักำรต่อกำรด ำเนินงำนอยำ่งไร ?  

Who were the stakeholders involved 
and how did they facilitate the 
process? 

- Lumanti: local NGO concerned with housing rights for the poor and squatters. Lumanti led 
the negotiation between the residents and the government. Managed to resist the 
relocation for some time to better prepare. Got the Major to agree with a relocation plan.   
Lumanti :  NGO ทอ้งถ่ินท่ีเก่ียวขอ้งกบัสิทธิกำรอยูอ่ำศยัส ำหรับคนจนและผูบุ้กรุก Lumanti น ำกำรเจรจำระหว่ำงประชำชนและรัฐบำล 

จดักำรเพ่ือต่อตำ้นกำรยำ้ยถ่ินฐำนบำงคร้ังเพ่ือเตรียมตวัให้ดีข้ึน มีคนส่วนใหญ่ท่ีเห็นดว้ยเก่ียวกบัแผนกำรยำ้ยถ่ินฐำน 

 
- Major of Kathmandu:  First agreed with a relocation plan that gave compensation to 

squatters over three months and eventual rehabilitation. Second agreed to grant Rs 8 
million towards the cost of the plan.  
ส่วนใหญ่ของ Kathmandu : คร้ังแรกเห้นดว้ยกบัแผนกำรยำ้ยถ่ินฐำนท่ีให้กำรชดเชยให้กบัคนอำศยั(ผูบุ้กรุก)ถึง 3 

เดือนและในท่ีสุดกำรฟ้ืนฟู/พฒันำพ้ืนท่ี ประกำรท่ีสอง ไดมี้กำรตกลงกนัท่ีหน่วยเงิน 8 ลำ้น Rs  

 
- Urban Community Support Fund (UCSF) : fund that provided low interest loans to the 

urban poor of Kathmandu 
กองทุนเพ่ือกำรฟ้ืนฟูและพฒันำชุมชนเมือง (UCSF) : กองทุนท่ีให้เงินกูด้อกเบ้ียต ่ำแก่ชุนชนแออดัของเมือง Kathmandu 

 
- UN-Habitat: gave rainwater harvesting for the relocated community.  



 

UN-habitat : ให้กำรเกบ็เก่ียว, และน ้ำฝนแก่ชุมชนท่ียำ้ยถ่ินฐำน 

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated 
with the move? 

1. Lack of clear organisational model. No clear organisation to oversee the process.  
ขำดรูปแบบขององคก์รท่ีชดัเจน ไม่มีองคก์รท่ีชดัเจนในกำรดูแลกระบวนกำรน้ี 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่ใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใหม่ (ถำ้มี) 

Describe housing options (if any) 
provided 

 44 two story houses were constructed. Organized the houses in two rows.  
บำ้นสองชั้น 44 หลงั ไดถู้กสร้งำข้ึน และ จดับำ้นไวเ้ป็นสองแถว 

ระยะทำงระหว่ำงท่ีอยูเ่ดิมและท่ีอยูใ่หม่  

How far were those options from the 
original location? 

 10km away from the city center.  
10 กิโลเมตร จำกใจกลำงเมือง  
 
 

- Attempted to choose a location that was not completely detached from the current 
community and facilities.  

- Location did not entirely offend existing communities nearby. Avoid “stigma” of the 
squatters.  

 
พยำยำมเลือกสถำนท่ีท่ีไม่ไดแ้ยกออกจำกชุมชนและส่ิงอ ำนวยควำมสะดวกในปัจจุบนั และหลีกเล่ียงกำรเกิดสิงท่ีไม่ดี (อปัยศ) 

ต่อชุมชนและชุมชนใกลเ้คียงท่ีเป็นผูบุ้กรุก 

 

พ้ืนท่ี ท่ีจดัสรรให้แต่ละครัวเรือน 

How much space was allocated per 
family? 

 Total space of 32.856 ft^2 was given to all families.  
พ้ืนท่ีทั้งหมด 32.856 ตำรำงฟุต ส ำหรับทุกครอบครัว 

พ้ืนท่ี ท่ีอยูแ่ห่งใหม่ไดมี้กำรสร้ำงข้ึนใหม่ เช่น 

พ้ืนท่ีส ำหรับส่วนกลำง หรือ ชุมชนหรือไม่ และอยำ่งไร ?  

Are there areas for public 
use/community gathering ?  

- Two multipurpose open space were constructed between the two rows of houses.  
เปิดพ้ืนท่ีอเนกประสงคส์องแห่งระหว่ำงบำ้นสองแถว 

พ้ืนท่ี 

ท่ีอยูแ่ห่งใหม่เหมำะสมหรือสอดคลอ้งกบัวิถีชีวิตของคนในชุมช
มหรือไหม อยำ่งไร ? 

(ถำ้ไม่ สำเหตุคืออะไร) 

Was the space suitable for the 
inhabitants? Yes or no and why? 

Yes. The space was a lot better than their original location. 
ไม่ พ้ืนท่ีมำกกว่ำพ้ืนท่ีเดิม 

ควรจดัสรรพ้ืนท่ีอยำ่งไรให้เกิดประโยชน์สูงสุด  

What (if any) accommodations were 
made to make the space more suitable? 

- Improved the transportation services from the relocation site to the city center.  
ปรับปรุงบริกำรขนส่งจำกสถำนท่ียำ้ยถ่ินฐำนไปยงัใจกลำงเมือง 

- Afforded this improvement because the new land was very cheap to maintain.  
มีกำรปรับปรุงน้ีเน่ืองจำกท่ีดินใหม่มีรำคำ 
ถูกมำกท่ีจะรักษำ  

ผูอ้ยูอ่ำศยัยงัคงสำมำรถด ำเนินวิถีชีวิตกิจกรรมประจ ำวตัรไดเ้หมื
อนเดิมหรือไม่ ? 

Were the inhabitants able to maintain 
their lifestyles? 

- Slightly isolated from their previous location. 
มีควำมแตกต่ำงจำกท่ีอยูเ่ดิมเลก็นอ้ย 

- Children continued to go to their previous schools. 
เดก็ๆยงัคงไปเรียนท่ีโรงเรียนเดิม   

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่? 

Was the housing affordable for the 

Yes.  
ใช่ 

Land space was subsidized by the UCSF Fund.  



 

inhabitants? พ้ืนท่ีท่ีดินไดรั้บเงินอุดหนุนจำกกองทุน UCSF 

Slum residents paid for the housing units. Houses costed Between Rs. 330,000 and Rs. 350,000. 
ชำวสลมัจ่ำยค่ำท่ีพกั,  บำ้น ในรำคำระหว่ำง Rs 330,000 และ Rs 350,000  

Monthly payment of Rs. 2000 was agreed by the slum residents. (to pay for cost of construction) 
มีกำรจ่ำยรำยเดือน Rs 2,000 ซ่ึงเป็นท่ียอมรับจำกคนในชุมชน (เพ่ือจ่ำยค่ำก่อสร้ำง) 

มีสำธำรณูปโภคอะไรบำ้ง ?  

What services were available? 

All houses had toilets and kitchens.  
บำ้นทุกหลงัมีห้องน ้ำและห้องครัว  
Two community wells  
มีสองชุมชน  

Drinking water comes from pipeline and stored in filtered tanks.  
มีกำรด่ืมน ้ ำจำกท่อและเกบ็ไวใ้นถงักรองน ้ำ 
Rainwater harvesting (support of UN-Habitat)  
เก็บน ้ำฝนส ำหรับกำรเก็บเก่ียว (สนบัสนุนโดย UN-Habitat)  

- Three underground tanks were built to collect rain water 
มีถงัเก็บน ้ำใตดิ้น 3 ถงั 

Waste water treatment plant 
มีโรงงำนบ ำบดัน ้ำเสีย 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 
ข้อดี 
Pros  

This case study demonstrates a lot of beneficial strategies to improve the quality of the slum members. They used 
community participation and social media to make a plan that rehabilitated the community in the new location.   
กรณีศึกษำอนัน้ีแสดงให้เห็นถึงกลยทุธ์ท่ีเป็นประโยชน์มำกมำยในกำรปรับปรุงคุณภำพของสมำชิกในชุมชนแออดั 

พวกเขำใชก้ำรมีส่วนร่วมของคนในชุมชนและสงัคมออนไลน์ในกำรวำงแผนเพ่ือกำรฟ้ืนฟู/พฒันำชุมชนแออดัในพ้ืนท่ีแห่งใหม่ 

Many accomodations were made to make the space suitable.  
ท่ีพกัจ ำนวนมำกถูกสร้ำงข้ึนมำเพ่ือท ำให้เป็นพ้ืนท่ีท่ีเหมำะสม  

Financial model implemented was successful. The housing was affordable.  
รูปแบบกำรด ำเนินกำรทำงดำ้นเงินไดป้ระสบควำมส ำเร็จ และท่ีอยูอ่ำศยัใหม่ก็อยูใ่นวงเงินท่ีเหมำะกบัก ำลงัซ้ือ 

ข้อเสีย 
 
Cons  

The relocated community was very small. So some of the measures explained might be difficult to do in larger 
communities.  
ชุมชนท่ียำ้ยเขำ้มำอยูใ่หม่มีขนำดท่ีเลก็มำก ดงันั้นอำจเป็นเร่ืองยำกในกำรอธิบำยถึงมำตรำกำรท่ีจะท ำให้ชุมชนขนำดใหญ่ข้ึน  
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8. Mahakan Community, Thailand 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

Mahakan Community, Thailand 

Because this is one of case studies in Thailand that have options of relocation and live with the old place to be living museum. 
They researched together with residents. 
 

- They try to maintain infrastructure and fit and consistent with resident living and they try to build somethings that can make some 
income or give some job to the residents as cafe/coffee shop, floating market. In case of narrow area, they change it to become the 
learning area and vegetable gardening for decreasing living cost of resident. 

 
เพรำะว่ำ น่ีเป็นหน่ึงในตวัอยำ่งโปรเจคท่ีเคยท ำในประเทศไทย ซ่ึงมีตวัเลือกคือ กำรยำ้ยออกไป และกำรอยูท่ี่เดิมและเปิดเป็น พิพิธภณัฑมี์ชีวิต 

พวกเขำไดท้ ำกำรศึกษำและคน้ควำ้ขอ้มูลร่วมกบัประชำชนผูอ้ยู๋อำศยั 
- พวกเขำพยำยำมท่ีจะรักษำโครงสร้ำงพ้ืนฐำน ให้พอดี หรือเหมือนเดิมกบัท่ีอยูอ่ำศยัและพวกเขำพยำยำมท่ีจะสร้ำงบำงส่ิงบำงอยำ่งท่ีสำมำรถท ำให้รำยไดบ้ำงส่วนหรือให้งำนบำงอยำ่งเพ่ือชำวบำ้นเป็นร้ำนกำแฟ / 

ร้ำนกำแฟตลำดน ้ ำ ในกรณีท่ีพ้ืนท่ีแคบเปล่ียนเป็นพ้ืนท่ีกำรเรียนรู้และท ำสวนผกัเพ่ือลดค่ำครองชีพของผูอ้ยูอ่ำศยั 
 

Original Location Information 

อะไรคือแรงจุงใจในกำรยำ้ย? ท ำไมท่ีดินถึงมีมูลค่ำ? 

ไครคือผูช่้วยเหลือในกำรยำ้ย? 

What incentivized the relocation? Why 

was the land valuable? Who facilitated 

the relocation? 

Mahakan Fort was built in the reign of King Rama I. The resident who lived since the reign of King 
Rama III, who is the current owner of the house. They also have temples such as Thep Thi Dharam 
Temple and Ratchanatdaram Temple. There are a center of religious rituals and beliefs.  
Historical significance of the community.  
The government is owner.  
 
ป้อมมหำรำชตั้งข้ึนในรัชสมยัสมเดจ็พระบำทสมเดจ็พระจุลจอมเกลำ้เจำ้อยูห่วัรัชกำลท่ี 1 ผูมี้ถ่ินท่ีอยูต่ ั้งแต่สมยัรัชกำลท่ี 3 ซ่ึงปัจจุบนัเป็นเจำ้ของบำ้น 

นอกจำกน้ียงัมีวดัต่ำงๆเช่นวิหำรเทพธรรำมและวดัรำชด ำเนิน มีศูนยก์ลำงของพิธีทำงศำสนำและควำมเช่ือ เพรำะ ป้อมมหำรำชตั้งข้ึนเม่ือสมยัรัชกำลท่ี 1 

 
ควำมส ำคญัทำงประวติัศำสตร์ของชุมชน 

 
รัฐบำลเป็นเจำ้ของ 

ขอ้มูลประชำกร? 

General Demographics Information 

(Ethnicity, Economic Status, 

Employment,  Religion, etc.)  

- Making bird’s cage  
- Making pottery  
- Merchant  
- ท ำกรงนก 

- ท ำเคร่ืองป้ันดินเผำ 
- ผูป้ระกอบกำรคำ้/พ่อคำ้/แม่คำ้  

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they 
live there? 

 234 years since 1783 A.D. 
234 ปี นบัตั้งแต่ปี 2336 

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services they used 
daily? 

- School  
โรงเรียน 

- Hospital 
โรงพยำบำล  

- Public Transportation  
กำรคมนำคมสำธำรณะ 

Relocation Process Information 

 เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

 Some of them already move (Chalongkrung 2 in Meenburi.) , now there are only 29 houses left in the 
community. (data in 2017)  
บำงคนไดมี้กำรยำ้ยไปแลว้ ท่ีฉลองกรุง 2 ในมีนบุรี ขณะน้ีมีบำ้นเหลืออยูเ่พียง 29 หลงัเท่ำนั้น (ขอ้มูลในปี พ.ศ. 2560)  

คนในชุมชนแค่ยำ้ยไปอยูท่ี่อ่ืนใช่หรือไหม ?   

(กำรยำ้ยท่ีอยู)่ 

Were the inhabitants simply moved to 

 No. They got 2 options  
1. Relocation  
2. Stay at the same place with living museum (only some part of them) 



 

another location (Relocation)?  
ไม่เพียงแค่ยำ้ยไป พวกเขำมีตวัเลือก 2 ทำง คือ  

1. กำรยำ้ยถ่ินฐำน  

2. อยูใ่นสถำนท่ีเดิม และเปิดเป็นพิพิธภณัฑท่ี์มีชีวิต  

(เฉพำะบำงส่วนของพวกเขำ) 

มีแผนแนวคิดหรือแนวทำงในพ้ืนท่ีแห่งใหม่หรือไม่ ? 

(กำรตั้งถ่ินฐำนท่ีอยูใ่หม่) ?  

Was some thought put into where the 
community would be moved to 
(Resettlement)? 

No. 
ไม่พบขอ้มูล 

 

มีกำรปรับปรุงหรือพฒันำในพ้ืนท่ีใหม่หรือไม่ ? 

(แผนทำงกำรพฒันำ หรือกำรฟ้ืนฟ)ู 

Were there any improvements made to 
the new location (Rehabilitation)? 

Instead of moving all to new location. They maintain some part as the community into “Community 
Tourism” or “Living museum.”  
แทนท่ีจะยำ้ยไปยงัท่ีใหม่ พวกเขำยงัคงรักษำชุมชนบำงส่วนไวเ้พ่ือเป็น ชุมชนส ำหรับกำรท่องเท่ียว หรือ พิพิธภณัฑมี์ชีวิต 

ใครคือผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งหรือส่วนไดส่้วนเสียกบัเร่ืองน่ีบำ้ง ? 

และ เขำมีกำรจดักำรต่อกำรด ำเนินงำนอยำ่งไร ?  

Who was the stakeholder involved and 
how did they facilitate the process? 

Resident & The government . 
1. In 1992, The Bangkok Metropolitan Administration (BMA) given some compensation to the 

community members ( the rest will be paid when the eviction is all done.) 
2. In 2006, BMA listened to an idea of Outdoor Living Museum but they have to continued the 

park project because the Council of state’s committees informed that the objective cannot 
be changed. 

3. In 2016, The community’s members opened Living Heritage Museum in Pom Mahakan 
community. 

 
ผูอ้ยูอ่ำศยัและรัฐบำล  

1. ในปีพ. ศ. 2535 กรุงเทพมหำนครไดใ้ห้เงินชดเชยแก่สมำชิกในชุมชน (ส่วนท่ีเหลือจะไดรั้บเม่ือมีกำรขบัไล่ทั้งหมด) 

2. ในปีพ. ศ. 2549 กรุงเทพมหำนครไดฟั้งแนวคิดเร่ือง Outdoor Living Museum 

แต่ตอ้งด ำเนินกำรโครงกำรอุทยำนต่อเน่ืองเน่ืองจำกคณะกรรมกำรของสภำแห่งรัฐทรำบว่ำวตัถุประสงคด์งักล่ำวไม่สำมำรถเปล่ียนแปลงได ้

3. ในปี พ.ศ. 2556 สมำชิกในชุมชนไดเ้ปิดพิพิธภณัฑม์รดกชีวิตในชุมชนป้อมมหำกำฬ 

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated 
with the move? 

The community’s members got the money but they are still there due to force by the law then Some 
of them already move to other places but some still cannot move to new place because new residence 
is not ready to move in in term of public utilities etc. 
สมำชิกของชุมชนมีเงิน แต่ก็ยงัคงอยูท่ี่นัน่เน่ืองจำกบงัคบัตำมกฎหมำยแลว้บำงคนก็ยำ้ยไปอยูท่ี่อ่ืน 

แต่บำงคนก็ยงัไม่สำมำรถยำ้ยไปอยูใ่หม่เพรำะท่ีอยูอ่ำศยัใหม่ไม่พร้อมท่ีจะยำ้ยเขำ้มำในดำ้นสำธำรณูปโภค ฯลฯ 

ระยะเวลำในกำรด ำเนินงำน  

How much time did it take to complete 
move? 

 58 years 
58 ปี 

New Location Information 

Describe housing options (if any) 
provided 

 There have 2 options  
1. Moving out to other area at Meenburi area.  
2. Maintain infrastructure and change into community tourism (live with the historical site). 

 
มี 2 ตวัเลือก 

1. ยำ้ยออกไปยงัพ้ืนท่ีอ่ืน ๆ ท่ีบริเวณเขตมีนบุรี 
2. รักษำโครงสร้ำงพ้ืนฐำนและเปล่ียนแปลงไปสู่กำรท่องเท่ียวของชุมชน (อยูก่บัสถำนท่ีทำงประวติัศำสตร์) 

How far were those options from the 
original location? 

 38 km between Meenburi and Mahakan community. 
38 กิโลเมตร ระหว่ำงชุมชนเมืองมีนบุรีและมหำกำฬ 

Was the space suitable for the 
inhabitants? Yes or no and why? 

 No, The new residences that National Housing Authority provided still haven't got any public utilities 
or services.   
ไม่. ท่ีอยูอ่ำศยัใหม่ท่ีกำรเคหะแห่งชำติให้ยงัคงไม่มีสำธำรณูปโภคหรือบริกำรใดๆ 



 

What (if any) accommodations were 
made to make the space more suitable? 

 They try to maintain the traditional as the living museum. 
พวกเขำพยำยำมท่ีจะรักษำแบบดั้งเดิมเป็นพิพิธภณัฑท่ี์มีชีวิต 

Were the inhabitants able to maintain 
their lifestyles? 

1. Lack of public utilities. The services are hard to find in new area e.g. hospital, school, and 
transportation. 

2. The new location is not appropriate for the career or ability of community’s members. 
 

1. ขำดสำธำรณูปโภค ไม่สำมำรถหำบริกำรไดใ้นพ้ืนท่ีใหม่เช่น โรงพยำบำลโรงเรียนและกำรขนส่ง 
2. สถำนท่ีใหม่ไม่เหมำะกบัอำชีพหรือควำมสำมำรถของสมำชิกในชุมชน 

Was the housing affordable for the 
inhabitants? 

 The compensations are not enough.  

What services were available?  ค่ำชดเชยท่ีมีให้ไม่เพียงพอ  

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 

 
ข้อดี 
Pros  

- They researched together with residents. 
- They try to maintain infrastructure and fit and consistent with resident living and they try to build somethings 

that can make some income or give some job to the residents as cafe/coffee shop, floating market. In case of 
narrow area, they change it to become the learning area and vegetable gardening for decreasing living cost of 
resident. 

 
-  พวกเขำไดท้ ำกำรศึกษำและคน้ควำ้ขอ้มูลร่วมกบัประชำชนผูอ้ยู๋อำศยั 
- พวกเขำพยำยำมท่ีจะรักษำโครงสร้ำงพ้ืนฐำน ให้พอดี 

หรือเหมือนเดิมกบัท่ีอยูอ่ำศยัและพวกเขำพยำยำมท่ีจะสร้ำงบำงส่ิงบำงอยำ่งท่ีสำมำรถท ำให้รำยไดบ้ำงส่วนหรือให้งำนบำงอยำ่งเพ่ือชำวบำ้นเป็นร้ำนกำแฟ / ร้ำนกำแฟตลำดน ้ำ 
ในกรณีท่ีพ้ืนท่ีแคบเปล่ียนเป็นพ้ืนท่ีกำรเรียนรู้และท ำสวนผกัเพ่ือลดค่ำครองชีพของผูอ้ยูอ่ำศยั 

ข้อเสีย 
 
Cons  

- Lack of public utilities. The services are hard to find in new area e.g. hospital, school, and transportation. 
- The new location is not appropriate for the career or ability of community’s members. 
- The compensations are not enough. 

 
- ขำดสำธำรณูปโภค ไม่สำมำรถหำบริกำรไดใ้นพ้ืนท่ีใหม่เช่น โรงพยำบำลโรงเรียนและกำรขนส่ง 
- สถำนท่ีใหม่ไม่เหมำะกบัอำชีพหรือควำมสำมำรถของสมำชิกในชุมชน 

- กำรชดเชยไม่เพียงพอ 

จุดน่าสนใจ 

Interesting 

 

 

 

Addendum: 

They have a project to renovate old area to become learning areas, common community activity area and vegetable.  

 

พวกเขำมีโครงกำรท่ีจะปรับปรุงพ้ืนท่ีเดิมให้กลำยเป็นพ้ืนท่ีกำรเรียนรู้กิจกรรมชุมชนและแปลงผกั 
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9. Maroko, Nigeria 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

Maroko, Nigeria 

An event in history where squatters were forcefully evicted from their slum lands due to a multitude of reasons both valid and forged by the 
government of Nigeria at the time. Missed opportunity for rehabilitation, but provides lessons to learn from and mistakes to avoid for future 
relocations.  
 
เหตุกำรณ์ท่ีเกิดข้ึนในประวติัศำสตร์ท่ีถูกขบัไลอ่อกไปจำกชุมชนแออดัดว้ยเหตุผลอนัมำกมำยท่ีมีทั้งถูกตอ้งและถกูปลอมแปลงโดยรัฐบำลไนจีเรียในเวลำนั้น พวกเขำไดพ้ลำดโอกำสในกำรพฒันำหรือฟ้ืนฟูชุมชนท่ีอยูอ่ำศยั 
แต่ให้บดเรียนในกำรเรียนรู้ถึงขอ้ผิดพลำดเพ่ือหลีกเล่ียงขอ้ผิดพลำดไม่ให้เกิข้ึนอีกในกำรยำ้ยถ่ินฐำนท่ีจะเกิดข้ึนในอนำคต. 

ขอ้มูลส ำรวจภำยในพ้ืนท่ีอยูเ่ดิม 

Original Location Information 

อะไรคือแรงจุงใจในกำรยำ้ย? ท ำไมท่ีดินถึงมีมูลค่ำ? 

ไครคือผูช่้วยเหลือในกำรยำ้ย? 

What incentivized the relocation? Why 
was the land valuable? Who facilitated 
the relocation? 

 

The property was located very closely to higher-end, more developed properties who were 
concerned the slum’s crime and epidemic issues would spread, the slum lowered property values 
nearby, it was an “eyesore” and the area was subject to flooding due to its location 1.5 meters above 
sea level. Slum was cleared for “public interest” reasons 
ท่ีดินมีค่ำเน่ืองจำกตั้งอยูใ่กลช้นชั้นสูงและพ่ืนท่ีพฒันำจึงเป็นท่ีกงัวล 

เร่ืองอำชญำกรรมและปัญหำกำรแพร่ระบำด,กำรมีอยูข่องชุมชนแออดัลดมูลค่ำของท่ีดินรอบขำ้งและเป็ฯพ่ืนท่ีท่ีมีน ้ำท่วมบ่อยเน่ืองจำกอยูสู่งกว่ำระดบัน ้ำทะเลเพียง1
.5เมตร 

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they 
live there? 

 1970s until 1990s (18 years) 
~2513 ถึง ~2533 (18ปี) 

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services they used 
daily? 

 Housing, food and clothing, health and education, commuting and unemployment in that order 
บำ้นเรือน,อำหำร,เส้ือผำ้,สำธำรณสุข,กำรศึกษำ,กำรเดินทำงและกำรว่ำงงำนตำมล ำดบั  

สภำพท่ีอยูอ่ำศยั? 

What were the housing conditions? 

Flooding was common as many houses were built on pillars over water/marsh. Trash and scraps 
filled the streets and areas surrounding homes. Houses were made of scrap metals and streets were 
not paved. Most houses were one story.  
น ้ำท่วมบ่อยหลำยเน่ืองจำกมีบำ้นหลำยหลงัตั้งอยูบ่นเสำในน ้ ำ/บึง  
ถงัขยะและเศษอำหำรเตม็ไปดว้ยถนนและพ้ืนท่ีโดยรอบ ๆ  

บำ้นท ำจำกเศษโลหะและถนนไม่ป ู 

บำ้นส่วนใหญ่เป็นบำ้นเดียว 
 

ขอ้มูลเก่ียวกบัขบวนกำรเคล่ือนยำ้ยชุมชน 

Relocation Process Information 

 เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

 After rumors that the slum was planning an uprising and the fact that they were squatters, the 
government had cause to relocate them. Evicted with 7 days verbal notice. 
หลงัจำกท่ีขำ่วลือว่ำสลมัก ำลงัวำงแผนกำรลุกฮือข้ึนต่อตำ้นและขอ้เทจ็จริงท่ีว่ำพวกเขำเป็นคนพึมพ ำ 
รัฐบำลจึงสัง่ยำ้ยถ่ินฐำนใน7วนัดว้ยวำจำ  

คนในชุมชนแค่ยำ้ยไปอยูท่ี่อ่ืนใช่หรือไหม ?   

(กำรยำ้ยท่ีอยู)่ 

Were the inhabitants simply moved to 
another location (Relocation)? 

 Most inhabitants without proof of land ownership were simply evicted. Some with proof were 
relocated to housing estates that were not well planned or ready for them to move into 
ชำวบำ้นส่วนใหญ่ไม่มีหลกัฐำนกำรเป็นเจำ้ของท่ีดินถูกขบัไลอ่อก 

บำงคนมีหลกัฐำนถูกยำ้ยไปอยูท่ี่นิคมอุตสำหกรรมท่ีไม่ไดว้ำงแผนไวเ้ป็นอยำ่งดีหรือพร้อมท่ีจะยำ้ยเขำ้ไปอยู ่
 

มีแผนแนวคิดหรือแนวทำงในพ้ืนท่ีแห่งใหม่หรือไม่ ? 

(กำรตั้งถ่ินฐำนท่ีอยูใ่หม่) ?  

Was some thought put into where the 
community would be moved to 

 Resettlement committee set up six days after demolition, committee of empty promises  
 
คณะกรรมกำรกำรตั้งถ่ินฐำนตั้งเวลำหกวนัหลงัจำกกำรร้ือถอนคณะกรรมกำรของสญัญำท่ีว่ำงเปล่ำ 
 



 

(Resettlement)? 

มีกำรปรับปรุงหรือพฒันำในพ้ืนท่ีใหม่หรือไม่ ? 

(แผนทำงกำรพฒันำ หรือกำรฟ้ืนฟ)ู 

Were there any improvements made to 
the new location (Rehabilitation)? 

 Promises made but not executed. 
สญัญำ แต่ไม่ไดด้ ำเนินกำร 

ใครคือผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งหรือส่วนไดส่้วนเสียกบัเร่ืองน่ีบำ้ง ? 

และ เขำมีกำรจดักำรต่อกำรด ำเนินงำนอยำ่งไร ?  

Who were the stakeholders involved 
and how did they facilitate the 
process? 

 maroko slum surrounding communities pushed for eviction, Nigerian Government facilitated 
eviction 
 
ชุมชนลอ้มรอบผลกัดนัให้รัฐบำลขบัไล ่

รัฐบำลไนจีเรียอ ำนวยควำมสะดวกในกำรขบัไล ่

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated 
with the move? 

 Government had the power of “eminent Domain” meaning they had the power to seize any owned 
land for “public interest” allowing them to evict the slum without opposition.  
รัฐบำลมีอ ำนำจในกำร "eminent Domain" หมำยควำมว่ำพวกเขำมีอ ำนำจท่ีจะยึดท่ีดินท่ีเป็นเจำ้ของเพ่ือ "ประโยชน์สำธำรณะ" 

เพ่ือให้พวกเขำขบัไล่สลมัโดยไม่มีกำรคำ้น 

 

ระยะเวลำในกำรด ำเนินงำน  

How much time did it take to complete 
move? 

 Inhabitants were evicted in 7 days, it took them roughly five years to become re-established in their 
new locations.  
ผูอ้ยูอ่ำศยัถูกขบัไลอ่อกไปใน 7 วนัพวกเขำใชเ้วลำประมำณห้ำปีในกำรตั้งตวัในสถำนท่ีใหม่ 

 

ขอ้มูลส ำรวจภำยในพ้ืนท่ีใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใหม่ (ถำ้มี) 

Describe housing options (if any) 
provided 

Flats, partially constructed flats, vacant plots or nothing were the allocated housing options.  
แฟลต,แฟลตท่ีสร้ำงข้ึนบำงส่วนแปลงท่ีว่ำงหรือไม่มีอะไรเป็นทำงเลือกในกำรเคหะจดัสรร 
 
 

พ้ืนท่ี ท่ีจดัสรรให้แต่ละครัวเรือน 

How much space was allocated per 
family? 

Severe overcrowding, two families to a one room flat in some cases. 
ควำมแออดั บำงกรณีสองครอบครัวในหน่ึงห้อง 

พ้ืนท่ี 

ท่ีอยูแ่ห่งใหม่เหมำะสมหรือสอดคลอ้งกบัวิถีชีวิตของคนในชุม
ชมหรือไหม อยำ่งไร ? 

(ถำ้ไม่ สำเหตุคืออะไร) 

Was the space suitable for the 
inhabitants? Yes or no and why? 

 No, the housing options were not ready for human habitation, no electricity, toilets, markets, 
hospitals, schools, or postal services available.   Areas were also waterlogged. 
ตวัเลือกท่ีอยูอ่ำศยัไม่พร้อมส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัของมนุษยไ์ม่มีไฟฟ้ำห้องสุขำตลำดโรงพยำบำลโรงเรียนหรือบริกำรไปรษณียท่ี์มีอยู ่พ้ืนท่ียงัถกูน ้ำขงั 

ควรจดัสรรพ้ืนท่ีอยำ่งไรให้เกิดประโยชน์สูงสุด  

What (if any) accommodations were 
made to make the space more 
suitable? 

 None, article describes Maroko slum relocation as a severely missed opportunity to improve the 
living standards of the inhabitants.  
ไม่มี,บทควำมอธิบำยกำรยำ้ยถ่ินของสลมั Maroko ระบวุ่ำเป็นกำรพลำดโอกำสอยำ่งมำกในกำรปรับปรุงคุณภำพชีวิตของผูอ้ยูอ่ำศยั 
 

ผูอ้ยูอ่ำศยัยงัคงสำมำรถด ำเนินวิถีชีวิตกิจกรรมประจ ำวตัรไดเ้หมื
อนเดิมหรือไม่ ? 

Were the inhabitants able to maintain 
their lifestyles? 

 

 No, finding suitable and affordable housing became a huge issue for the slummers, more so than 
finding work, food, health etc.  
ไม่ได ้กำรหำท่ีอยูอ่ำศยัท่ีเหมำะสมและรำคำยอ่มเยำกลำยเป็นปัญหำใหญ่ส ำหรับคนในชุมชน 

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่?  New location housing is more expensive due to high demand, but too expensive for slummers. 
 



 

Was the housing affordable for the 
inhabitants? 

ท่ีอยูอ่ำศยัใหม่มีรำคำแพงมำกข้ึนเน่ืองจำกควำมตอ้งกำรสูงแต่รำคำแพงเกินไปส ำหรับคนในชุมชนแออดั 

 

มีสำธำรณูปโภคอะไรบำ้ง ?  

What services were available? 

 Maroko lacked many basic services but even less services were available in new location. For 
example, in Maroko slum 60% of people had access to adequate toilets and in new location only 29% 
Marokoขำดบริกำรพ้ืนฐำนหลำยอยำ่งแต่สถำนท่ีไหม่มีนอ้ยกว่ำเดิม 

ยกตวัอยำ่งเช่นในท่ีเดิมมีกำรเขำ้ถึงห้องน ้ำได6้0%แต่ในท่ีไหม่ไดเ้พียง29%เท่ำนัน่ 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 

 
ข้อดี 
Pros  

Table 3 depicting housing and related problems by rank was a very helpful table and resource from the article. (see 
addendum for table) 
 
Area plagued by disease and crime was dispersed.  
 
News of what happened reached the united nations who declared eviction as a violation of human rights and a 
breech to international law.  
ตำรำงท่ี 3 แสดงท่ีอยูอ่ำศยัและปัญหำท่ีเก่ียวขอ้งตำมอนัดบัจึงตำรำงท่ีเป็นประโยชน์และทรัพยำกรจำกบทควำม (ดูภำคผนวกส ำหรับตำรำง) 

กำรกระจำยตวัของโรคและอำชญำกรรม 

เม่ือข่ำวไปถึงสหประชำชำติเก่ียวกบัเร่ืองดงักล่ำว  
สหประชำชำติประกำศว่ำกำรขบัไล่เป็นกำรละเมิดสิทธิมนุษยชนและกฎหมำยระหว่ำงประเทศ 

ข้อเสีย 
 
Cons  

Missed opportunity to improve the daily lives of the people.  
 
Not enough housing for people, thousands without housing and the few who were able to receive housing could not 
afford it due to its high demand.  
 
Timing was terrible, people were evicted before new housing construction was completed causing people to move 
into partially constructed flats.  
 
Maroko beach is a new slum beginning to form comprised of people unable to find housing who have begun to 
squat here instead. The government has not tried to intervene with the development of another slum and in a few 
years may use the say power of eminent domain to evict that slum as well, meaning those people have no security.  
พลำดโอกำศพฒันำชีวิตประจ ำวนัของผูค้น 

ไม่มีบำ้นเรือนเพียงพอส ำหรับผูค้น ผูค้นนบัพนัไม่มีท่ีอยูอ่ำศยัและหลำยคนท่ีไดรั้บบำ้นเรือนไม่สำมำรถอยู๋ไดเ้น่ืองจำกมีควำมตอ้งกำรสูง 
เลือกเวลำไดไ้ม่ดีผูค้นถูกยำ้ยออกก่อนท่ีกำรก่อสร้ำงท่ีอยูไ่หม่จะสร้ำงเสร็จท ำให้ผูค้นอยู๋ในส่ิงก่อสร้ำงท่ีไม่สมบูรณ์ 

ชำยหำด Maroko เป็นรูปแบบใหม่ของชุมชนแออดัท่ีประกอบดว้ยผูค้นไม่สำมำรถหำท่ีอยูอ่ำศยัท่ีเร่ิมอยูท่ี่น่ีแทน 

รัฐบำลไม่ไดพ้ยำยำมแทรกแซงกำรพฒันำชุมชนแออดัอ่ืนและในอีกไม่ก่ีปีขำ้งหนำ้อำจใชอ้  ำนำจอนัโดดเด่นในกำรขบัไล่สลมัออกไปซ่ึงหมำยถึงคนเหล่ำนั้นไม่มีหลกัประกนั 

จุดน่าสนใจ 

Interesting Points  

The instability and corruption of the Nigerian government at the time created a situation where eviction of the 
Maroko slum could take place to make room for urbanization or “cleansing”. The government therefore was the 
catalyst in the relocation process. The poor living conditions of the slum contributed to the justification for the 
relocation.  
ควำมไร้เสถียรภำพและกำรทจุริตของรัฐบำลไนจีเรียในขณะนั้นก่อให้เกิดสถำนกำรณ์ท่ีกำรขบัไล่สลมัของมำโกรโกจะเกิดข้ึนเพ่ือให้มีพ้ืนท่ีส ำหรับกำรท ำให้เป็นเมืองหรือ 

"ท ำควำมสะอำด" รัฐบำลจึงเป็นตวัเร่งปฏิกิริยำในกระบวนกำรยำ้ยถ่ินฐำน สภำพควำมเป็นอยูท่ี่น่ำสงสำรของชุมชนแออดัมีส่วนท ำให้เกิดควำมชอบธรรมในกำรยำ้ยถ่ินฐำน 

 

Addendum: 
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10. Mumbai, India 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

SRA (Slum Rehabilitation Authority) in Mumbai, India. 

 
The process entails sum members first organising themselves into co-ops. They then vote to award a realtor the mandate to re-house them in 
high-rise buildings - all provided pro bono - in a portion of the site they currently occupy. The rehabilitation also includes reparation for 
temporary relocation of about three years, during the construction work. 
โปรเจคน้ีมีขั้นตอนไดเ้ร่ิมจำกเกิดจำกกำรรวมตวักนัของสมำชิกในชุมชน ร่วมกบัสหกรณ์ จำกนั้นพวกเขำก็ลงคะแนนเสียงเก่ียวกบักำรสร้ำงบำ้นใหม่ (แบบอำคำรสูง) - ทั้งหมดจดัเตรียมไวใ้ห้ Bono - 

ในส่วนท่ีพวกเขำไดค้รอบครอง กไ็ดรั้บกำรฟ้ืนฟู/พฒันำรวมถึงกำรชดเชยค่ำเสียหำยส ำหรับกำรยำ้ยถ่ินฐำนชัว่ครำว ซ่ึงใชร้ะยะเวลำในกำรก่อสร้ำงประมำณ 3 ปี 

 
Once the project is completed each family receives legal title and moves into its stipulated 269-square-foot apartment, including a kitchenette 
and a bathroom with tap water. 
เม่ือโปรเจคส ำเร็จแต่ละครอบครัวจะไดรั้บเป็นเจำ้ของตำมกฏหมำยและไดเ้ขำ้ไปอยูอ่ำศยัใน อพำร์ตเมนตข์นำด 269 ตำรำงฟุต ซ่ึงรวมถึงห้องครัวขนำดเลก็ และห้องน ้ำ พร้อมน ้ำประปำส ำหรับกำรใชส้อย 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่อยู่เดมิ 

Original Location Information 

ส่ิงใดท่ีเป็นตวัแปรส ำคญัท่ีท ำให้ท่ีดินมีค่ำ ?  

What incentivized the relocation? 
What made the property valuable to 
the inhabitants? To the Landowner? 

1. Historical Perspective. 
เป็นพ้ืนท่ีประวติัศำสตร์ 

2. Land Demographics : Land prices being very high where the development activity could 
take place. 
รำคำของท่ีดินและท่ีพกัอำศยัในเมืองเศรษฐกิจอยำ่งมุมไปมีรำคำค่อนขำ้งสูง. 

3. Political Strongholds 
มีควำมมัน่คงทำงกำรเมือง 

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they 
live there? 

Since 1882  
ตั้งแต่ปี พ.ศ.2425 

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services they used 
daily? 

Public Toilet.  
ห้องน ้ำสำธำรณะ 

กำรใชชี้วิตประจ ำวนัของคนในพ้ืนท่ีเป็นอยำ่งไรบำ้ง ? 

What was the daily routine of the 
inhabitants? 

Almost  every households do not have their own bathroom so they have to used Public Toilet. 
แทบจะทุกครัวเรือนไม่มีห้องน ้ำเป็นของตนเอง ท ำให้ตอ้งใชห้้องน ้ำสำธำรณะของสลมั 

 
There are the location of the pottery industry, recycling industry, Tanning leather industry and 
weaving industry.   
สลมัเป็นท่ีตั้งของโรงงำนอุตสำหกรรมเคร่ืองป้ันดินเผำ โรงงงำนรีไซเคิล โรงฟอกหนงัและโรงงำนทอผำ้  

ข้อมูลเกี่ยวกับขบวนการเคล่ือนย้ายชุมชน 

Relocation Process Information 

 เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

 Under processing. However, there are more than 150,000 families already rehabilitated and a 
further 300,000 in the pipeline. 
ยงัอยูใ่นขั้นตอนและขบวนกำรด ำเนินกำร. แต่อยำ่งไรก็ตำม ก็ยงัมีมำกกว่ำ 150,000 ครอบครัวท่ีพร้อมจะท ำกำรยำ้ยถ่ินฐำน และคิดว่ำจะมีเพ่ิมข้ึนอีก 

300,000 ครอบครัว.  

คนในชุมชนแค่ยำ้ยไปอยูท่ี่อ่ืนใช่หรือไหม ?   

(กำรยำ้ยท่ีอยู)่ 

Were the inhabitants simply moved to 
another location (Relocation)? 

 No. 
ไม่มีกำรเคล่ือนยำ้ย 

มีแผนแนวคิดหรือแนวทำงในพ้ืนท่ีแห่งใหม่หรือไม่ ? 

(กำรตั้งถ่ินฐำนท่ีอยูใ่หม่) ?  

No. 
ไม่มีแนวคิดหรือแนวทำงส ำหรับพ้ืนท่ีอยูใ่หม่ 



 

Was some thought put into where the 
community would be moved to 
(Resettlement)? 

มีกำรปรับปรุงหรือพฒันำในพ้ืนท่ีใหม่หรือไม่ ? 

(แผนทำงกำรพฒันำ หรือกำรฟ้ืนฟ)ู 

Were there any improvements made to 
the new location (Rehabilitation)? 

Instead of in the new place, they decided to new rehabilitation buildings (high rise building) under 
construction on former slum land. 
พวกเขำเลือกท่ีจะก่อสร้ำงอำคำรพกัฟ้ืนหรือท่ีอยูอ่ำศยัใหม่ (แบบตึกสูง) ในพ้ืนท่ีแออดัเดิม 

ใครคือผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งหรือส่วนไดส่้วนเสียกบัเร่ืองน่ีบำ้ง ? 

และ เขำมีกำรจดักำรต่อกำรด ำเนินงำนอยำ่งไร ?  

Who were the stakeholders involved 
and how did they facilitate the 
process? 

- Government : achieves the rehabilitation of slums and encroachment. It also achieves its 
social objective of low-cost housing at no cost to taxpayers. 
รัฐบำล : กำรท ำกำรฟ้ืนฟูของสลมั เป็นกำรท ำตำมวตัถุประสงคข์องสงัคมผูอ้ยูอ่ำศยัตน้ทุนต ่ำโดยไม่มีค่ำใชจ่้ำยส ำหรับผูท่ี้เสียภำษี 

 
- Residents : attain formal ownership rights to property and experience enhanced net worth 

achieved at zero cost. The far superior standard of living and property title. 
คนในชุมชนยงัไดรั้บกำรรักษำสิทธิในกำรเป็นเจำ้ของอยำ่งเป็นทำงกำรต่อทรัพยสิ์นและประสบกำรณ์มูลค่ำสุทธิท่ีไดรั้บ 

และมำตรำฐำนกำรครองชีพและทรัพย.์ 
 

- Society 
สงัคม  

 
- Investors 

นกัลงทุน  

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated 
with the move? 

- The bank which their source of livelihood which their generate out of money lending at 
outrageous rates to slum dwellers then they feel unable to mobilize these communities. 
ธนำคำรซ่ึงเป็นแหล่งเงินส ำหรับหำเล้ียงชีพ หรือเป็นแหล่งเงิน 

ส ำหรับค่ำใชจ่้ำยคนในชุมชน ไดจ้ำกกำรเปิดให้กูย้มืเงินในอตัรำท่ีสูงเกินกว่ำท่ีคนในสลมัจะกูย้ืมได ้ท ำให้พวกเขำรู้สึกไม่ปลอยภยัท่ีจะยำ้ย.  
 

ระยะเวลำในกำรด ำเนินงำน  

How much time did it take to complete 
move? 

 In plan, all process with 3 years including rehabilitation, compensation of temporary relocation and 
building construction. 
ตำมแผนท่ีวำงไว ้จะท ำกำรฟ้ืนฟูอำคำรบำ้นเรือน, จ่ำยค่ำสินไหม หรือเงินชดเชยในกำรยำ้ยถ่ินฐำน (ชัว่ครำว) และ กำรก่อสร้ำงอำคำร ภำยใน 3 ปี 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่ใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใหม่ (ถำ้มี) 

Describe housing options (if any) 
provided 

 No.  
ไม่มี  

ระยะทำงระหว่ำงท่ีอยูเ่ดิมและท่ีอยูใ่หม่  

How far were those options from the 
original location? 

 No.  
ไม่มี 

พ้ืนท่ี ท่ีจดัสรรให้แต่ละครัวเรือน 

How much space was allocated per 
family? 

Each unit contains a 269-square-foot ( 24.99 sq.m.) apartment with an attached bathroom and 
kitchenette. 
ในแต่ละยนิูตในอพำตเมนทท่ี์รวมห้องน ้ำและห้องครัวแลว้มีพ้ืนท่ี 269 ตำรำงฟุต หรือ 24.99 ตำรำงเมตรโดยประมำณ  

 

พ้ืนท่ี ท่ีอยูแ่ห่งใหม่ไดมี้กำรสร้ำงข้ึนใหม่ เช่น 

พ้ืนท่ีส ำหรับส่วนกลำง หรือ ชุมชนหรือไม่ และอยำ่งไร ?  

Are there areas for public 
use/community gathering ?  

No. 
ไม่ 

ผูอ้ยูอ่ำศยัยงัคงสำมำรถด ำเนินวิถีชีวิตกิจกรรมประจ ำวตัรไดเ้หมื  Yes.  
ใช่ 



 

อนเดิมหรือไม่ ? 

Were the inhabitants able to maintain 
their lifestyles? 

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่? 

Was the housing affordable for the 
inhabitants? 

 They still face with the problem of over loan cost from the bank. 
พวกเขำยงัเผชิญปัญหำกำรธนำคำรปล่อยเงินกูท่ี้รำคำสูงเกินไป.  

 

 

 

 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 

 
ข้อดี 
Pros  

1. Empower of Slum : Only slum dwellers have right to voting in their own concerted housing. 70 percent vote is 
imperative and mandatory for all resident. 
    ให้สลมัมีส่วน/อ ำนำจในกำรตดัสินใจ : เฉพำะคนในสลมัเท่ำนั้นท่ีมีสิทธ์ิลงคะแนนเสียงในท่ีอยูอ่ำศยัของตน และ นบักำรออกเสียงร้อยละ 70 เป็นเอกฉนัท ์

และถือเป็นขอ้บงัคบัใชส้ ำหรับผูอ้ยูอ่ำศยัทั้งหมด. 

 
2. Equal rights : they have equal rights to the new property by resident named first on the title deed and listed as joint-
owners in new belongings. 
    มอบสิทธิท่ีเท่ำเทียมกนั : ผูอ้ยูอ่ำศยัทุกคนมีสิทธิเท่ำเทียมในทรัพยสิ์นใหม่โดยผูอ้ำศยัจะมีช่ืออยูใ่นโฉนดท่ีดินและจดทะเบียนเป็นเจำ้ของร่วมในอำคำรท่ีอยูใ่หม่ร่วมกนั 

 
3. They fill to the electricity and water to resident. 
     พวกเขำไดน้ ำไฟฟ้ำและน ้ำประปำเขำ้มำในชุมชน  

ข้อเสีย 
 
Cons  

The only reason why they are unable to mobilize resident to be a part of these programs is the bank which their source of 
livelihood which their generate out of money lending at outrageous rates to slum dwellers.  
 
เหตุผลหลกัๆท่ีพวกเขำยงัไม่สำมำรถเขำ้มำเป็นส่วนหน่ึงของโครงกำรเหล่ำน้ีไดอ้ยำ่งเตม็ตวัเน่ืองจำกธนำคำรซ่ึงเป็นแหล่งเงินส ำหรับหำเล้ียงชีพ หรือเป็นแหล่งเงิน 

ส ำหรับค่ำใชจ่้ำยคนในชุมชน ไดจ้ำกกำรเปิดให้กูย้มืเงินในอตัรำท่ีสูงเกินกว่ำท่ีคนในสลมัจะกูย้ืมได ้ท ำให้พวกเขำรู้สึกไม่ปลอยภยัท่ีจะยำ้ย.  

จุดน่าสนใจ 

Interesting 

In return for providing this pro-bono rehabilitation, the Slum Rehabilitation 

Authority awards the developer an incentive subsidy to build and sell 

commercially an equivalent area on the remaining portion of the site.  

 
เพ่ือเป็นกำรตอบแทนในกำรให้กำรฟ้ืนฟูสมรรถภำพ pro-bono หน่วยงำนฟ้ืนฟู 

สมรรถภำพสลมัไดใ้ห้เงินสนบัสนุนแก่ผูพ้ฒันำโครงกำรในกำรสร้ำงและขำยในเชิง 

พำณิชยพ้ื์นท่ีท่ีเท่ำเทียมกนัในส่วนท่ีเหลือ  

 

Unique and hard to underestimate, the approach to rehabilitating slums not  

just offsets the costs of pro bono slum rehabilitations, but generates a tidy  

investment return for the developer and investors. 

 
วิธีกำรฟ้ืนฟูชุมชนสลมัไม่เพียง แต่เป็นกำรชดเชยคำ่ใชจ่้ำยในกำรฟ้ืนฟูพ้ืนท่ีแออดัของ  

Pro Bono เท่ำนั้น แต่จะสร้ำงผลตอบแทนจำกกำรลงทุนท่ีเป็นระเบียบส ำหรับนกั 

พฒันำและนกัลงทุน 

 

 



 

Addendum: 

 

After numerous unsuccessful attempts to address this problem, demolition forced re-settlements, and other 

measures successive local governments commenced various slum improvement works, subsequently legitimizing 

many of these dwellings.  

 

หลงัจำกกำรแกปั้ญหำกำรร้ือถอน หรือกำรบงัคบัให้มีกำรยำ้ยไปตั้งถ่ินฐำนใหม่ และมำตรำกำรอ่ืนๆ ไดป้ระสบควำมส ำเร็จ 

รัฐบำลทอ้งถ่ินจึงเร่ิมโครงกำรปรับปรุงและท ำให้ท่ีอยูอ่ำศยัเหล่ำน้ีถูกตอ้งตำมกฎหมำยกบัสลมัอีกหลำยแห่ง. 
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11. Rio de Janeiro, Brazil 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

ช่ือโครงการ หรือ ตวัอย่างโครงการท าการเคล่ือนย้ายชุมชน  

Rio de Janeiro Urban Upgrading Program FAVELA BAIRRO PROJECT  

There are some reasons that Prosamim communities was successful were 
น่ีเป็นส่วนของเหตุผลท่ีท ำให้ ชุมชนProsamim ประสบควำมส ำเร็จ คือ  

- An intense discussion both within the government and with the population let the dwellers choosing the type of building.  
กำรอภิปรำยอยำ่งจริงจงัระหว่ำงรัฐบำลและประชำกรในชุมชน และให้ชำวบำ้นสำมำรถเลือกรูปแบบของอำคำรได ้

 
- They created COMCRI, whose role was to resolve conflicts arising from the resettlement process and provide legal assistance. 

พวกเขำไดมี้กำรสร้ำงองคก์ร COMCRI ซ่ึงมีบทบำทในกำรแกไ้ขปัญหำควำมขดัแยง้ท่ีเกิดข้ึนจำกขั้นตอนกำรตั้งถ่ินฐำนใหม่และยงัให้ควำมช่วยเหลือดำ้นกฏหมำย 
 

- They maintain communication with the communities.  
พวกเขำรักษำควำมสมัพนัธ์ระหว่ำงชุมชนไว ้

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่อยู่เดมิ 

Original Location Information 

ส่ิงใดท่ีเป็นตวัแปรส ำคญัท่ีท ำให้ท่ีดินมีค่ำ ?  

What made the property valuable to 
the inhabitants? To the Landowner? 

The area was valuable for project meant for the Olympics and World Cup in 2010,  
เขำตอ้งกำรสร้ำงสนำมกีฬำเพ่ือแข่งขนัโอลิมปิกและเวิร์ลคฟั ในปีพ.ศ. 2553 

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they 
live there? 

 Since the early 1970.  
เร่ิมตั้งแต่ประมำณตน้ปี พ.ศ. 2513 

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services they used 
daily? 

In the mid-1980s, Brazilian welfare has been expanding the benefits for the poor Day-care centers, 
schools, clinics and hospitals and skill-training programs.  
 
ในช่วงกลำงปี พ.ศ.2523, ประชำชนชำวบรำซิลเร่ิมมีกำรเพ่ิมสวสัดิกำรในชุมชน เช่น สถำนรับเล้ียงเดก็ในตอนกลำงวนั, โรงเรียน, โรงพยำบำและคลินิก, 

โรงเรียนสอนวิชำชีพ 

กำรใชชี้วิตประจ ำวนัของคนในพ้ืนท่ีเป็นอยำ่งไรบำ้ง ? 

What was the daily routine of the 
inhabitants? 

The community environment be caught up with conflict or violent crime precisely related to the 
formed drug trade, socio-economic inequality. In addition, lack of water and sanitation were cause for 
increased mortality in favelas before the program was implemented prior to 2000. 
 
ส่ิงแวดลอ้มของชุมชนตอ้งเผชิญหน้ำกบัควำมขดัแยง้และอำชญำกรรมรุนแรงท่ีเก่ียวขอ้งกบักำรคำ้ยำเสพติดท่ีมีกำรแบ่งแยกอยำ่งชดัเจนทำงควำมแตกต่ำงของเศรษฐกิ
จและสงัคม ยิง่ไปกว่ำนั้น กำรขำดแคลนน ้ำและสุขำภิบำลยงัเป็นสำเหตุหน่ึงของกำรเสียชีวิตท่ีเพ่ิมข้ึนของคนในชุมชน ในสมยัก่อนท่ีจะมีโปรเจคพฒันำมำใช ้

ตั้งแต่ก่อนปี  

พ.ศ. 2543  

สภำพท่ีอยูอ่ำศยั? 

What were the housing conditions? 

- Illegal squatters.  
- Housing is precarious 
- Lack of infrastructure 
- Segregated from the city.           

    
    
   
 

ข้อมูลเกี่ยวกับขบวนการเคล่ือนย้ายชุมชน 

Relocation Process Information 

 เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

Two phases 1994-1999 and 2000-2004 
แบ่งเป็น 2 คร้ัง พ.ศ. 2537- พ.ศ.2542 และ พ.ศ. 2543 - พ.ศ. 2547 



 

คนในชุมชนแค่ยำ้ยไปอยูท่ี่อ่ืนใช่หรือไหม ?   

(กำรยำ้ยท่ีอยู)่ 

Were the inhabitants simply moved to 
another location (Relocation)? 

Yes.  
มี 

มีแผนแนวคิดหรือแนวทำงในพ้ืนท่ีแห่งใหม่หรือไม่ ? 

(กำรตั้งถ่ินฐำนท่ีอยูใ่หม่) ?  

Was some thought put into where the 
community would be moved to 
(Resettlement)? 

No. 

มีกำรปรับปรุงหรือพฒันำในพ้ืนท่ีใหม่หรือไม่ ? 

(แผนทำงกำรพฒันำ หรือกำรฟ้ืนฟ)ู 

Were there any improvements made to 
the new location (Rehabilitation)? 

No. 

ใครคือผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งหรือส่วนไดส่้วนเสียกบัเร่ืองน่ีบำ้ง ? 

และ เขำมีกำรจดักำรต่อกำรด ำเนินงำนอยำ่งไร ?  

Who were the stakeholders involved 
and how did they facilitate the 
process? 

The policy : Collaboration by the Inter-American Development Bank (IDB) and the national and 
municipal government .  
ด ำเนินกำรโดยควำมร่วมมือกนัระหว่ำง ธนำคำรแห่งชำติเพ่ือกำรพฒันำระหว่ำงประเทศ (IDB), เทศบำล และ รัฐบำลแห่งชำติ 

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated 
with the move? 

Limiting the area per single-family dwelling to 32 sq. meters per unit is unacceptable in the Brazilian 
context then the programs will face with the budget which puts risk and increases the costs of 
maintenance, risking its sustainability. 
ในประเทศบรำซิล กำรจ ำกดัพ้ืนท่ี ท่ีอยูอ่ำศยัให้มีพ้ืนท่ีขนำด 32 ตร.ม. ต่อหน่ึงครอบครัว ไม่เป็นท่ียอมรับ 

ท ำให้โปรแกรมจะตอ้งเผชิญกบังบประมำณทีเพ่ิมข้ึนและเส่ียงมำกข้ึน.  

 
Recognition the limitations of slum upgrading in resolving of crime and the presence of drug gangs. In 
well-implemented projects with a strong focus on safe public spaces, the drug gangs began operating 
in a more secluded manner by selling drugs in more remote areas. 
มีควำมเขำ้ใจในขอ้จ ำกดัของกำรพฒันำชุมชนแอดอดั และ แกไ้ขปัญหำอำชญำกรรมและกำรปรำกฏตุวของกลุ่มคำ้ยำเสพติด 

ในส่วนของโครงกำรมีกำรด ำเนินกำรอยำ่งดีโดยมุ่งเนน้ไปท่ี พ้ืนท่ีสำธำณะท่ีจะปลอดภยัและปลอดกลุ่มคำ้ยำเสพติด 

ให้ห่ำงไกลจำกกลุ่มคำ้ยำเสพติดในพ้ืนท่ีห่ำงไกลมำกข้ึน. 

 
The practical limitations of costs and unwillingness to displace many residents. 
ขอ้จ ำกดัในเร่ืองของค่ำใชจ่้ำยและควำมไม่เตม็ใจท่ีจะยำ้ยของคนในชุนชมจ ำนวนมำก 

ระยะเวลำในกำรด ำเนินงำน  

How much time did it take to complete 
move? 

 1994-1999 (5 years) and 2000-2004 (4 years). In total 9 years.  
คร้ังท่ี 1 ใชเ้วลำกำรด ำเนินกำร 5 ปี  พ.ศ. 2537- พ.ศ.2542  

คร้ังท่ี 2 ใชเ้วลำกำรด ำเนินกำร 4 ปี  พ.ศ. 2543 - พ.ศ. 2547 

รวมแลว้ทั้งหมด 9 ปี 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่ใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใหม่ (ถำ้มี) 

Describe housing options (if any) 
provided 

 They got four resettlement alternatives : compensation, housing subsidies, relocation to housing 
projects far from the original places and relocation to good-quality housing units close to the families’ 
old homes 
พวกเขำไดมี้ทำงเลือกทั้งหมด 3 เส้นทำงยอ่ย คือ  

1. ไดรั้บเงินค่ำชดเชยส ำหรับกำรยำ้ยไปอยูท่ี่อยูอ่ำศยัใหม่ 

2. ยำ้ยไปอยูโ่ครงกำรท่ีอยูไ่กลจำกสถำนท่ีเดิม 

3. ยำ้ยไปอยูก่บัโครงกำรท่ีสร้ำงอำคำรท่ีอยูอ่ำศยัใหม่ท่ีมีคุณภำพดีใกลเ้คียงกบับำ้นเก่ำของครอบครัวคนในชุมชน 

ระยะทำงระหว่ำงท่ีอยูเ่ดิมและท่ีอยูใ่หม่  

How far were those options from the 

Houses (housing project far away) located 50 kilometers from where they make a living with 
negligible compensation.  
ท่ีอยูใ่หม่ของพวกเขำอยูห่่ำงออกไปจำกท่ีพกัอำศยั 50 กิโลเมตร และ ยงัไดค้่ำชดเชยเพียงเลก็นอ้ยเท่ำนั้น. 



 

original location? 

พ้ืนท่ี 

ท่ีอยูแ่ห่งใหม่เหมำะสมหรือสอดคลอ้งกบัวิถีชีวิตของคนในชุม
ชมหรือไหม อยำ่งไร ?(ถำ้ไม่ สำเหตุคืออะไร) 

Was the space suitable for the 
inhabitants? Yes or no and why? 

Yes, there was deliberation with the local community resident to make sure improvement program 
fulfilled their needs.  
สอดคลอ้ง เพรำะ ไดมี้กำรปรึกษำหรือพูดคุยกบัคนท่ีอำศยัอยูใ่นชุมชนเพ่ือให้แน่ใจว่ำโครงกำร กำรปรับปรุงพ้ืนท่ีจะเป็นกำรเติมเตม็ส่ิงท่ีพวกเขำตอ้งกำรได ้

ผูอ้ยูอ่ำศยัยงัคงสำมำรถด ำเนินวิถีชีวิตกิจกรรมประจ ำวตัรไดเ้หมื
อนเดิมหรือไม่ ? 

Were the inhabitants able to maintain 
their lifestyles? 

 Yes  
ได ้

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่? 

Was the housing affordable for the 
inhabitants? 

 Yes. 
เหมำะสม 

มีสำธำรณูปโภคอะไรบำ้ง ?  

What services were available? 

Public transit, emergency and police vehicles, via paved and widened roads, health and education, 
housing also police posts were set up in some area. 
กำรขนส่งสำธำรณะ, รถฉุกเฉิน,รถต ำรวจสำยตรวจ, ถนนท่ีกวำ้งข้ึน และทำงดำ้นสำธำรณสุข รวมถึงดำ้นกำรศึกษำท่ีอยูอ่ำศยั 
นอกจำกน้ียงัมีกำรตั้งสถำนีต ำรวจในบำงพ้ืนท่ี. 

 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 

 
ข้อดี 
Pros  

Cost :  It was based on Favela Bairro outputs. They concerned for those favelas participating in 
comparison to those who are not participating. They concerned the property value, as measured by 
rent, and most of the health outcomes. 
ทำงดำ้นรำคำ : พวกเขำไดท้ ำกำรเปรียบเทียบระหวำ่งผูท่ี้เขำ้ร่วมกบัผูท่ี้ไม่ไดเ้ขำ้ร่วม 

เน่ืองจำกพวกเขำกงัวลเก่ียว่กบัมูลค่ำทรัพยสิ์นโดยวดัจำกค่ำเช่ำและผลลพัธ์ส่วนใหญ่ทำงดำ้นสุขภำพ 

 
The program based on mature social demand, and a favorable political-institutional climate. 
กำรท ำโปรเจคน้ีไดส้ร้ำงข้ึนอยูใ่นฐำนควำมตอ้งกำรทำงสงัคมท่ีเป็นผูใ้หญ่และ สภำพแวดลอ้มทำงกำรเมืองและ สถำบนัไดดี้ 

 

ข้อเสีย 
Cons  

Low compensation that be the problem of people who decided to relocate far away from original 
location. 
ไดรั้บค่ำชดเชยต ่ำ ท ำให้เป็นปัญหำกบัผูท่ี้ตดัสินจะยำ้ยไปท่ีอยูใ่หญ่ท่ีไกลจำกท่ีอยูเ่ดิม 

จุดน่าสนใจ 

Interesting  

The purpose of the programs was to improve the living conditions of the urban poor and the program 
maintain mix of different social infrastructure, land, tenure, and social development components. 
วตัถุประสงคข์องโปรแกรมคือกำรปรับปรุงสภำพควำมเป็นอยูข่องคนจนในเมืองและโปรแกรมรักษำควำมหลำกหลำยของโครงสร้ำงพ้ืนฐำนทำงสงัคมท่ีดินกำรครอ
บครองและองคป์ระกอบดำ้นกำรพฒันำสงัคม 

 
 
The keys is a good process, design possible and enables the establishment of a virtuous circle of 
support and success.  
ปัจจยัหลกั ท่ีท ำให้ส ำเร็จ คือ กำรจดัล ำดบัขั้นตอนท่ีดี กำรออกแบบท่ีสำมำรถเป็นไปไดแ้ละช่วยให้กำรจดัตั้งสำมำรถท ำไดดี้ ช่วยสนบัสนุนให้ประสบควำมส ำเร็จ 
 
There are some reasons that Prosamim communities was successful were 
น่ีเป็นส่วนของเหตุผลท่ีท ำให้ ชุมชนProsamim ประสบควำมส ำเร็จ คือ  

 
- An intense discussion both within the government and with the population let the dwellers 

choosing the type of building.  
กำรอภิปรำยอยำ่งจริงจงัระหว่ำงรัฐบำลและประชำกรในชุมชน และให้ชำวบำ้นสำมำรถเลือกรูปแบบของอำคำรได ้



 

 
- They created COMCRI, whose role was to resolve conflicts arising from the resettlement 

process and provide legal assistance. 
พวกเขำไดมี้กำรสร้ำงองคก์ร COMCRI 

ซ่ึงมีบทบำทในกำรแกไ้ขปัญหำควำมขดัแยง้ท่ีเกิดข้ึนจำกขั้นตอนกำรตั้งถ่ินฐำนใหม่และยงัให้ควำมช่วยเหลือดำ้นกฏหมำย 
 

- They maintain communication with the communities.  
พวกเขำรักษำควำมสมัพนัธ์ระหว่ำงชุมชนไว ้

 

Addendum: 

 
This program is layout to pacified favelas with an improvement in social services. 
โปรแกรมน้ีมีรูปแบบกำรท ำให้ ชุมชนแออดัมีควำมสงบ และปรับปรุงสำธำรณูปโภคของสงัคม 

 
Inequality, poverty and slum formation. 
ควำมไม่เท่ำเทียมกนั, ควำมยำกจน และกำรเริ่มก่อตวัของสงัคมแออดั 

เริ่มจำก รำยไดท่ี้ไม่เท่ำเทียมกนั+ขำดกำรเติบโตทำงเศรษฐกิจ+กำรอพยพ = ควำมยำกจน  

 ควำมยำกจน + ขำดกำรจดักำร/บรรเทำปัญหำอยำ่งเหมำะสม = เร่ิมเกิดชุมชนแออดั 

  
 
Terra Mais Igual program 
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12. Savda Ghevra, India 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

ช่ือโครงการ หรือ ตวัอย่างโครงการท าการเคล่ือนย้ายชุมชน  

SAVDA GHEVRA CASE STUDY-INDIA 

In 2006 several inner-city slum communities from Delhi, India were resettled to Savda Ghevra, a peri-urban area 30km away from the city.   
ในปี 2006 หลำยๆเมืองชั้นในในชุมชนแออนัของDelhiท่ีประเทศอินเดียถูกยำ้ยไปท่ีSavda Ghevraซ่ึงอยูห่่ำงจำกตวัเมืองประมำณ30กิโลเมตร 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่อยู่เดมิ 

Original Location Information 

ส่ิงใดท่ีเป็นตวัแปรส ำคญัท่ีท ำให้ท่ีดินมีมูลค่ำ ?  

What incentivized the relocation? 
What made the property valuable to 
the inhabitants? To the Landowner? 

The relocation was part of  government policy/efforts to remove jhuggi jhopri clusters (squatter 
settlements) located on public land in Delhi, India.  
กำรเคลทย่นยำ้ยคร้ังน้ีเป็นส่วนหน่ึงของแผนงำนของรัฐบำเพ่ือก ำจดักำรตั้งถ่ินฐำนท่ีไม่เหมำะสมในพ้ืนท่ีสำธำรณะในเมืองdelhiประเทศอินเดีย 
 
The land occupied by jhuggi squatters was valuable to build the infrastructure projects necessary for 
the Commonwealth Games, held in Delhi in 2010. 
พ้ืนท่ีกำรตั้งถ่ินฐำนท่ีไม่เหมำะสมเป็นส่ิงมีค่ำในกำรสร้ำงโครงสร้ำงพ้ืนฐำนท่ีจะใชส้ ำหรับCommonwealth Gamesท่ีจะจดัข้ึนท่ีdelhiในปี21010 

ขอ้มูลประชำกร? 

General Demographics Information 

(Ethnicity, Economic Status, 

Employment,  Religion, etc.)  

The slum dwellers who were relocated came from different slum communities in Delhi.  
- Most slum dwellers worked in the construction sector.  
- They all lived in jhuggi houses  

ผูอ้ยูอ่ำศยัท่ีถูกยำ้ยส่วนใหญ่มำจำกชุมชนแออดัอ่ืนๆในdelhi 

- ผูอ้ยูอ่ำศยัส่วนใหญ่ท ำงำนในส่วนก่อสร้ำง 
- ผูอ้ยูอ่ำศยัทุกคนอำศยัอยูใ่นบำ้นjhuggi 

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they 
live there? 

 Since 1950s (approximately) until 2004-2006 
ตอ้งแต่ประมำฌ2493ถึง2547-2549 

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services they used 
daily? 

Housing: Families lived on the streets of Delhi made of plastic sheets and other materials. Called 
jugghi.  
Infrastructure: Narrow streets, no ventilation, lighting or sanitation facilities.  
Water: No access to plumbing or running water.  
บ้านเรือน:ครอบครัวอำศยัอยูบ่นถนนของdelhiสร้ำงจำดแผน่พลำสติกและ 
วสัดุอ่ืนๆเรียกว่ำjugghi 

ส่ิงปลูกสร้าง:ถนนแคบ,ไม่มีกำรถ่ำยเทอำกำศ,ไม่มีแสงไฟ,ไม่มีส่ิงอ ำนวยควำมสะดวกดำ้นสุขำภิบำล 

ประปา:เขำ้ไม่ถึงประปำ 

สภำพท่ีอยูอ่ำศยั? 

What were the housing conditions? 

- Slum dwellers all lived in Jhuggi Houses (See addendum)  
- คนในชุมชนอำศยัในบำ้นJhuggi(ในภำคภนวก) 

ข้อมูลเกี่ยวกับขบวนการเคล่ือนย้ายชุมชน 

Relocation Process Information 

 เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

 Residents from different slums moved into Savda Ghevra Community in 2006.   
ผูอ้ยูอ่ำศยัจำกชุมชนแออบัอ่ืนๆยำ้ยมำท่ีชุมชนSavda Ghevraในปี2549 

 

คนในชุมชนแค่ยำ้ยไปอยูท่ี่อ่ืนใช่หรือไหม ?   

(กำรยำ้ยท่ีอยู)่ 

Were the inhabitants simply moved to 
another location (Relocation)? 

 No ไม่เคย 

มีแผนแนวคิดหรือแนวทำงในพ้ืนท่ีแห่งใหม่หรือไม่ ?  This case focused on Resettlement. 
The resettlement was conducted through the following steps: 



 

(กำรตั้งถ่ินฐำนท่ีอยูใ่หม่) ?  

Was some thought put into where the 
community would be moved to 
(Resettlement)? 

1. Organized a short term committee conformed by official from all concerned departments, 
social experts and advisors on policy planning.   This committee was responsible to 
oversee and fast track the process.  

      
2. Organized an Orientation program for government officials and concerned departments on 

the issues of Resettlement. The orientation program should  highlight:  
a. Losses of resettled population 
b. Challenges ahead for resettled population as well as government agencies 
c.  Mock plan making session considering steps to minimize the social, economic and 

mental shock.  
3. Gathered necessary information about the slum community.  

a. Background/origin 
b. Present socio-economic and environmental living standards 
c. Social and cultural practices 
d. Community resources 
e. Ethnic diversity 
f. Community aspirations  

*This information was gathered using a Participatory Learning Approach.   
4. Public consultations 
5. Household Survey  
6. Identifying who is eligible for government benefits 

เร่ืงน้ีให้ควำมส ำคญัในกำรยำ้ยถ่ินฐำน 

กำรยำ้ยถ่ินฐำนด ำเนินกำรโดยขั้นตอนดงัน้ี 

1. จดัให้มีคณะกรรมกำรระยะสั้นซ่ึงมีเจำ้หนำ้ท่ีจำกทุกฝ่ำยท่ีเก่ียวขอ้งผูเ้ช่ียวชำญดำ้นสงัคมและท่ีปรึกษำในกำรวำงแผนนโยบำย 
คณะกรรมกำรชุดน้ีมีหนำ้ท่ีดูแลและติดตำมกระบวนกำรน้ีอยำ่งรวดเร็ว 

2. จดัโครงกำรปฐมนิเทศส ำหรับเจำ้หนำ้ท่ีของรัฐและหน่วยงำนท่ีเก่ียวขอ้งในประเดน็เร่ืองกำรตั้งถ่ินฐำนใหม่ โปรแกรมปฐมนิเทศควรเนน้: 

2.1. ควำมสูญเสียของประชำกรท่ีอพยพกลบัคืนมำ 
2.2. ควำมทำ้ทำยส ำหรับประชำกรท่ีอพยพและหน่วยงำนรัฐบำล 

2.3. วำงแผนสร้ำงช่วงเวลำโดยพิจำรณำถึงขั้นตอนในกำรลดผลกระทลทำงสงัคมเศรษฐกิจและจิตใจ 
 

3. รวบรวมขอ้มูลท่ีจ ำเป็นเก่ียวกบัชุมชนแออดั 

3.1. พ้ืนหลงั / แหล่งก ำเนิด 

3.2. น ำเสนอมำตรฐำนดำ้นสุขอนำมยัและเศรษฐกิจและส่ิงพ้ืนแวดลอ้ม 

3.3. กำรปฏิบติัทำงสงัคมและวฒันธรรม 

3.4. ทรัพยำกรของชุมชน 

3.5. ควำมหลำกหลำยทำงชำติพนัธ์ุ 

3.6. แรงบนัดำลใจของชุมชน 

4. ท่ีปรึกษำสำธำรณะ 
5. แบบส ำรวจครัวเรือน 

6. ระบุว่ำใครมีสิทธ์ิไดรั้บผลประโยชน์ของรัฐบำล 

มีกำรปรับปรุงหรือพฒันำในพ้ืนท่ีใหม่หรือไม่ ? 

(แผนทำงกำรพฒันำ หรือกำรฟ้ืนฟ)ู 

Were there any improvements made to 
the new location (Rehabilitation)? 

 Initially no. As year past many improvements have been made by the community members: 
 

- Water ATMs 
- System that provides water using “smart cards”  
- Septic tanks  
- Community learning centers 
- Community Archive , where people preserve memories in the form of everyday objects.  

ตอนแรกไม่มีแต่หลงัจำกหลำยๆปีไดมี้กำรพฒันำถึงท ำโดยคนในชุมชนดงัน้ี 

- ตูก้ดน ้ำ 
- ระบบกดน ้ำโดยใชส้มำตท์กำร์ด 

- ถงับ ำบดัน ้ำเสีย 
- ศูนยก์ำรเรียนรู้ของชุมชน 

- วสัถุเก่ำของชุมชนท่ีผูค้นเก็บควำมทรงจ ำใวใ้นของใชป้ระจ ำวนั 

ใครคือผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งหรือส่วนไดส่้วนเสียกบัเร่ืองน่ีบำ้ง ? 

และ เขำมีกำรจดักำรต่อกำรด ำเนินงำนอยำ่งไร ?  

Who were the stakeholders involved 
and how did they facilitate the 
process? 

- The Sanjha Prayas Aajeevika Program: Supported the  relocated slum families to 
resettle with decent incomes using a comprehensive framework of micro-enterprise 
development. 

- CURE foundation: developed programs to improve water supply and sanitation in Savda 
Ghevra  

- โปรเจ็ค Sanjha Prayas Aajeevika 



 

Program:สนับสนุนการเคล่ืยนย้ายครอบครัวในชุมชนแออดัเพ่ือตั้งถิ่นฐานโดยมีรายได้ดีจากการใช้กรอบการพฒันาธุรกิจขนาดเล็กที่ครอบคลุม 
- มูลนิธิCURE: พฒันาโปรแกรมเพ่ือปรับปรุงน ้าประปาและสุขาภบิาลใน Savda Ghevra 

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated 
with the move? 

- Savda Ghevra was located in an area with no bus connectivity, no piped supply of water and 
no sewerage network.  

- Many people left the relocation site because it was far away from their jobs.  
- Savda Ghevra ตั้งอยูใ่นพ้ืนท่ีท่ีไม่มีกำรเช่ือมต่อรถบสัไม่มีกำรประปำ,ไม่มีเครือข่ำยทอ่น ้ำท้ิง 
- หลำยคนยำ้ยออกเน่ืองจำกอยูห่่ำงไกลจำกงำนของพวกเขำ 

 

ข้อมูลส ารวจภายในพ้ืนที่ใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใหม่ (ถำ้มี) 

Describe housing options (if any) 
provided 

 8500 Households were relocated to a newly developed community named Savda Ghevra.  
Savda Ghevra has 250 acres with over 8,600 plots.  
Seven types of housing were developed in the plots: 

1. Kuccha 1 
2. Kuccha 2 
3. Semi Pucca 
4. Pukka 1 
5. Pukka 1.5 
6. Pukka 2 
7. Pukka 2.5  

(See Appendix for more details)  
8500 ครัวเรือนถกูยำ้ยไปอยูก่บัชุมชนท่ีพฒันำข้ึนใหม่ช่ือ Savda Ghevra 

Savda Ghevra มีพ้ืนท่ี 250 เอเคอร์มีท่ีดินมำกกว่ำ 8,600 แปลง 
มีกำรพฒันำรูปแบบท่ีอยูอ่ำศยัเจ็ดประเภทในแปลง: 

1. Kuccha 1 
2. Kuccha 2 
3. semi Pucca 
4. Pukka 1 
5. Pukka 1.5 
6. Pukka 2 
7. Pukka 2.5 

(ดูภำคผนวกส ำหรับรำยละเอียดเพ่ิมเติม) 

ระยะทำงระหว่ำงท่ีอยูเ่ดิมและท่ีอยูใ่หม่  

How far were those options from the 
original location? 

 30km away. The slum communities were relocated from an inner city zone to a peri urban zone (just 
outside the city)  
ห่ำง30กิโลเมตร.ชุมชนแออดัถูกยำ้ยจำกเมืองชั้นในไปอยูน่อกตวัเมือง 

พ้ืนท่ี ท่ีจดัสรรให้แต่ละครัวเรือน 

How much space was allocated per 
family? 

 12.5-18 sq. meters.  
12.5-18ตำรำงเมตร 

พ้ืนท่ี ท่ีอยูแ่ห่งใหม่ไดมี้กำรสร้ำงข้ึนใหม่ เช่น 

พ้ืนท่ีส ำหรับส่วนกลำง หรือ ชุมชนหรือไม่ และอยำ่งไร ?  

Are there areas for public 
use/community gathering ?  

Areas were not specifically designed. They were created by the resident’s themselves.  
พ่ืนท่ีไม่ถูกออกแบบมำโดยเฉพำะ.คนในชุมชนเป็นคนสร้ำงเอง 
 

พ้ืนท่ี 

ท่ีอยูแ่ห่งใหม่เหมำะสมหรือสอดคลอ้งกบัวิถีชีวิตของคนในชุมช
มหรือไหม อยำ่งไร ? 

(ถำ้ไม่ สำเหตุคืออะไร) 

Was the space suitable for the 
inhabitants? Yes or no and why? 

 There were several housing options for the slum dwellers in Savda Gehvra. They were an upgrade to 
the “jugghis” they lived in before the relocation.  
มีท่ีพกัอำศยัมำกมำยส ำหรับชำวสลมัใน Savda Gevra พวกเขำไดรั้บกำรอพัเกรดเป็น "jigghis" ท่ีพวกเขำอำศยัอยูก่่อนกำรยำ้ยถ่ินฐำน 

ควรจดัสรรพ้ืนท่ีอยำ่งไรให้เกิดประโยชน์สูงสุด  - Block Committees formed. All household that lived in the same block formed this committee. 
- Block Committee meet once every week for the first few months.  



 

What (if any) accommodations were 
made to make the space more suitable? 

- Committee is responsible for: 
- Cleanliness of staircases and common areas 
- Management of the water supply from the storage system  
- Maintenance of parks  
- Door-to-door waste collection system 
- Collection of fee (determined by the Block Committee) to pay for 

maintenance work 
- Projects were developed (by non-profit organizations) to improve: 

- Water supply 
- Sewage system 
- Housing/Infrastructure 

- คณะกรรมกำรถกูจดัตั้งข้ึน.ครัวเรือนทั้งหมดท่ีอยูใ่กล้ๆ กนัไดจ้ดัตั้งคณะกรรมกำรน้ี 

- คณะกรรมกำรพบกนัทุกอำทิตยใ์นเดือนแรกๆ 

- คณะกรรมกำรมีหนำ้ท่ีดงัน้ี: 

- รักษำควำมสะอำดบนัไดและพ่ืนท่ีทัว่ๆไป 

- กำรจีดกำรน ้ำจำกท่ีเกบ็น ำ็ 
- กำรบ ำรุงสวนสำธำรณะ 
- ระบบจดักำรขยะทกุครัวเรือน 

- เก็บค่ำธรรมเนียมส ำหรับงำนบ ำรุง 
- โปรเจ็คท่ีจะถูกพฒันำโดยองร์กรไม่แสวงหำผลก ำไล 

- ระบบน ำ็ 
- ระบบท่ริะบำยน ้ำ 
- บำ้นเรือน/ส่ิงปลกูสร้ำง 

 

ผูอ้ยูอ่ำศยัยงัคงสำมำรถด ำเนินวิถีชีวิตกิจกรรมประจ ำวตัรไดเ้หมื
อนเดิมหรือไม่ ? 

Were the inhabitants able to maintain 
their lifestyles? 

- People were concerned about the loss of income opportunities.  
- Measures taken:  

- Skill development trainings  
- Education and vocational trainings  
- Self-help groups 
- Credit societies 

         
  

- Threats from the surrounding community (Their new neighbours)  
- Threats from wild animals.  

 
- คนกงัวลเก่ียวกบักำรสูญเสียโอกำสทำงรำยได ้

- มำตรกำรท่ีใช:้ 

- กำรพฒันำทกัษะกำรฝึกอบรม 

- กำรศึกษำและกำรฝึกอบรมวิชำชีพ 

- กลุ่มช่วยเหลือตนเอง 
- เครดิตสงัคม 

- ภยัคุกคำมจำกชุมชนโดยรอบ (เพ่ือนบำ้นใหม่ของพวกเขำ) 

- ภยัคุกคำมจำกสตัวป่์ำ 



 

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่? 

Was the housing affordable for the 
inhabitants? 

Inhabitant were provided with several options to afford their new housing within Savdra Gedra.  
  
   

1. Government Aid and Subsidized Housing was provided for eligible members (details on who 
was eligible are included in the addendum) These members are categorized depending on 
duration of stay, ownership of JJ and proof of documentation. Even when subsidized, 
residents needed to pay 10% of the housing cost.  

 
2. Non-eligible families (for subsidized housing) were provided with the following 

alternatives: 
- Rental Housing: provision of rental housing for such families at the site of Resettlement can 

be a viable option. 
-  Affordable serviced plots or houses available on hire-purchase linked to housing finance. 
- Cooperative housing. Families can buy a piece of land together 

   
 
Housing Credit was also provided for some households. 
ผูอ้ยูอ่ำศยัไดรั้บขอ้เสนอหลำยอนัเพ่ือรองรับท่ีอยูไ่หม่ในSavdra Gedra 

1. กำรช่วยเหลือของรัฐบำลและกำรเคหะสงเครำะห์ไดจ้ดัเตรียมไวส้ ำหรับสมำชิกท่ีมีสิทธ์ิ(รำยละเอียดเก่ียวกบัผูท่ี้ไดรั้บกำรรับรองจะรวมอยูใ่นภำคผนว
ก) สมำชิกเหล่ำน้ีมีกำรจดัประเภทข้ึนอยูก่บัระยะเวลำกำรเขำ้พกักำรเป็นเจำ้ของ JJ และเอกสำรหลกัฐำน 

แมจ้ะไดรั้บเงินอุดหนุนชำวบำ้นจ ำเป็นตอ้งจ่ำย 10% ของค่ำท่ีอยูอ่ำศยั 
2. ครอบครัวท่ีไม่ไดรั้บกำรรับรอง (ส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัท่ีไดรั้บเงินอุดหนุน) มีให้เลือกดงัน้ี: 

- ท่ีอยูอ่ำศยัให้เช่ำ: กำรจดัหำท่ีอยูอ่ำศยัให้เช่ำส ำหรับครอบครัวดงักล่ำวในพ้ืนท่ีของกำรตั้งถ่ินฐำนใหม่อำจเป็นทำงเลือกท่ีเหมำะสม 

-  บำ้นเช่ำท่ีมีรำคำยอ่มเยำหรือบำ้นเช่ำรำคำยอ่มเยำท่ีเช่ือมโยงกบักำรเงินท่ีอยูอ่ำศยั 
- ท่ีอยูอ่ำศยัรวม ครอบครัวสำมำรถซ้ือท่ีดินไดด้ว้ยกนั 

มีสำธำรณูปโภคอะไรบำ้ง ?  

What services were available? 

There was no basic infrastructure available on the Savdra Gehvra site, when the residents arrived:   
- No health facilities, water supply and toilets.   
- No markets nearby. Community depended on Ration supply provided by the government.  
- No roads or transportation ways into Delhi.  

 
Community members were included in the construction of the new site through: 

- Contract with builder. Use at least 10-20% of local workers.  
- Design small service contracts for organized groups of slum dwellers.     

       
    
Water: Supplied mainly by water tankers and private bore wells. Projects are being done to improve 
the situation. (Water ATMs and water kiosks)  
 
Sewage/Waste System: No sewage system.  
Projects are being done to improve situation (Communal septic tank) 
 
Electricity: supplied within two months of relocation 
 
Education: Three large government schools in Savda Ghevra.  



 

 
Health Services: No government hospital. Only a dispensary were you can get basic medicines. 
Nearest hospital is 13km away.  
 
Transportation: Poor bus service (only three bus routes that stop in the colony). Closest metro 
station is 7km away.  
 
 
ไม่มีโครงสร้ำงพ้ืนฐำนท่ีอยูท่ี่ Savdra Gehvra เม่ือผูอ้ยูอ่ำศยัมำถึง: 

- ไม่มีส่ิงอ ำนวยควำมสะดวกดำ้นสุขภำพน ้ำประปำและห้องสุขำ 
- ไม่มีตลำดใกลเ้คียง ชุมชนตอ้งพ่ึงพำอุปทำนของปันส่วนจำกรัฐบำล 

- ไม่มีถนนหรือทำงด่วนไปเดลี 

- สมำชิกชุมชนถูกรวมอยูใ่นกำรสร้ำงเวบ็ไซตใ์หม่ผำ่น: 

สญัญำกบัผูส้ร้ำง ใชแ้รงงำนในทอ้งถ่ินอยำ่งนอ้ย 10-20% 

- ออกแบบสญัญำบริกำรขนำดเลก็ส ำหรับกลุ่มชำวชุมชนแออดั 

น ้ำ:ส่วนใหญ่มำจำกถงัเก็บน ้ำและหลุมเจำะเอกชน โครงกำรก ำลงัด ำเนินกำรเพ่ือปรับปรุงสถำนกำรณ์ (ตูก้ดน ้ำและซุ้มน ้ำ) 

ระบบบ ำบดัน ้ำเสีย: ไม่มีระบบบ ำบดัน ้ำเสีย 
โครงกำรก ำลงัด ำเนินกำรเพ่ือปรับปรุงสถำนกำรณ์ (ถงับ ำบดัน ้ำเสียชุมชน) 

ไฟฟ้ำ: ภำยในสองเดือนของกำรยำ้ย 
กำรศึกษำ: โรงเรียนรัฐบำลใหญ่ 3 แห่งใน Savda Ghevra 

บริกำรสุขภำพ: ไม่มีโรงพยำบำลรัฐ ร้ำยขำยยำสำมำรถไดรั้บยำพ้ืนฐำน โรงพยำบำลท่ีใกลท่ี้สุดอยูห่่ำงออกไป 13 กม. 

กำรขนส่ง: บริกำรรถบสัไม่ดี (มีเพียงสำมเส้นทำงรถประจ ำทำงท่ีหยดุในอำณำนิคม) สถำนีรถไฟใตดิ้นท่ีใกลท่ี้สุดอยูห่่ำงออกไป 7 กม. 

  

 

 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 

 
ข้อดี 
Pros  

- These communities were relocated to the outskirts of the city (similar to the flat land option presented to 
Khlong Toei).  

- Slum community tailored their new location to themselves.  
- Slum members participated in gathering information and planning the relocation (PLA Approach)  
- Economic and credit assistance was provided.  
- Block Committees were organized in the new site to promote leadership and empower the residents in their 

site.   
- ชุมชนเหล่ำน้ีถูกยำ้ยไปอยูท่ี่ชำนเมือง (คลำ้ยคลึงกบัตวัเลือกท่ีดินแบนท่ีน ำเสนอไปยงัคลองเตย) 

- ชุมชนสลมัปรับสถำนท่ีใหม่ให้กบัตนเอง 
- สมำชิกสลมัมีส่วนร่วมในกำรรวบรวมขอ้มูลและวำงแผนกำรยำ้ยถ่ินฐำน (PLA Approach) 

- ให้ควำมช่วยเหลือทำงเศรษฐกิจและเครดิต 

- คณะกรรมกำรบลอ็กถูกจดัข้ึนในไซตใ์หม่เพ่ือส่งเสริมควำมเป็นผูน้ ำและให้อ ำนำจแก่ผูอ้ยูอ่ำศยัในไซตข์องตน 

 
ข้อเสีย 
Cons  

- Initially, the area given to the slum was NOT SUITABLE. 
-  Slum dwellers had to improve the living conditions in the new locations by themselves. The government did 

not provide assistance in making the new place suitable. 
- ในตอนแรกพ้ืนท่ีท่ีสลมัไม่เหมำะ 

-  ชำวสลมัตอ้งปรับปรุงสภำพควำมเป็นอยูใ่นสถำนท่ีแห่งใหม่ดว้ยตนเอง รัฐบำลไม่ไดใ้ห้ควำมช่วยเหลือในกำรสร้ำงสถำนท่ีใหม่ท่ีเหมำะสม 

จุดน่าสนใจ 

Interesting  

- The communities relocated conveniently worked in the construction sector, so they were hired to build the 
housing in Savda Ghevra.  

- ชุมชนยำ้ยไปท ำงำนสะดวกในกำรก่อสร้ำงดงันั้นพวกเขำจึงไดรั้บกำรว่ำจำ้งให้สร้ำงท่ีอยูอ่ำศยัใน Savda Ghevra 

 



 

 

Key Takeaways 

- What is the occupation of the slum dwellers in Khlong Toei? How can their occupation be useful for the 

relocation process?  

ประเด็นที่ส าคญั 

- อะไรคืออาชีพของชาวสลัมในคลองเตย? อาชีพของพวกเขาจะเป็นประโยชน์ต่อกระบวนการย้ายถิ่นฐานได้อย่างไร? 

  



 

Addendum: 

 

1. Maps of the Relocated Communities(แผนที่การย้ายชุมชน) 

 

 

 

 

 

 

2. Participatory Learning Approach (PLA) (วธีิการเรียนรู้แบบมีส่วนร่วม) 

 The PLA Approach utilizes a family of tools and approaches such as maps, timelines and transect walks to 

learn and engage with communities while empowering them and including them in the relocation process (Institute 

of Development Studies). These tools are executed by the slum community itself.  



 

PLA 

ใชเ้คร่ืองมือและแนวทำงต่ำงๆเช่นแผนท่ีเส้นเวลำและเส้นทำงเดินเทำ้เพ่ือเรียนรู้และมีส่วนร่วมกบัชุมชนในขณะเดียวกนัก็เพ่ิมขีดควำมสำมำรถและรวมถึงกระบวนกำรยำ้ยถ่ินฐำน 

(Institute of Development Studies) เคร่ืองมือเหลำ่น้ีมีกำรด ำเนินกำรโดยชุมชนแออดัดว้ยตวัเอง 

 

 Tools(เคร่ืองมือ) 

- Resource Mapping(แผนท่ีทรัพยำกร) 

- Street Mapping(แผนท่ีถนน) 

- Timelines(ไทมไ์ลน์) 

- Trend Analysis(วิเครำะห์แนวโนม้) 

-  Venn Diagram(แผน Venn) 

- Well-being Ranking and Matrix(กำรจดัอนัดบัควำมพึงพอใจ) 

- Capabilities and Vulnerabilities(ควำมสำมำรถและช่องโหว่)       

 Challenges(ทำ้ทำย): 

- Long and time consuming process (Cooke, 2001). (ใชเ้วลำนำนและเสียเวล) 

- The community is often unaware of these involvement opportunities. 

(ชุมชนมกัไม่รู้จกัโอกำสในกำรมีส่วนร่วมเหล่ำน้ี) 

- If the community is strongly opposing relocation, they might be reluctant to participate in 

these opportunities. (หำกชุมชนต่อตำ้นกำรยำ้ยถ่ินฐำนอยำ่งรุนแรงพวกเขำอำจลงัเลท่ีจะเขำ้ร่วมในโอกำสเหล่ำน้ี) 

 

 

 

  



 

 

3. Household Survey(แบบสอบถำมครัวเรือน) 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

4. Eligibility of Government Aid: Subsidized Housing(กำรไดรั้บกำรสนบัสนุนจำกรัฐบำล: กำรเคหะสงเครำะห์)  



 

 
 

 

5. Housing Before and After (บำ้นก่อนและหลงั) 

 

Before: Jugghi 

 
After: Several Housing Options (ตวัเลือกบำ้น) 



 

 
http://www.cseindia.org/userfiles/Siddharth%20Pandey.pdf 
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13. Shantytowns in China 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

Slum Upgrading Policies of China’s Shantytowns. 

 
The proposal of this project is to reconstruct/integrate Shantytown to enable the residents to get a exhaustive development and to narrow the 
gap between income groups. In this case, the slum’s housing was improved in the same location.  
เป้ำหมำยของโครงกำรน้ีคือ กำรฟ้ืนฟูชุมชนแออดั เพ่ือให้ประชำชนไดรั้บกำรพฒันำอยำ่งครอบคลุมและลดควำมเหล่ือมล ้ำระหว่ำงกลุ่มรำยได.้ 

ขอ้มูลส ำรวจภำยในพ้ืนท่ีอยูเ่ดิม 

Original Location Information 

ส่ิงใดท่ีเป็นตวัแปรส ำคญัท่ีท ำให้ท่ีดินมีค่ำ ?  

What incentivized the relocation? What made the 
property valuable to the inhabitants? To the Landowner? 

The government aims to help slum dwellers have better lives. 
รัฐบำลมีเป้ำหมำยตอ้งกำรให้คนในชุมชนมีชีวิตควำมเป็นอยูท่ี่ดีข้ึน 

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they live there? 

 As early as the mid-nineteenth century. 
ประมำณปีพ.ศ.ท่ี 2493  

ขอ้มูลเก่ียวกบัขบวนกำรเคล่ือนยำ้ยชุมชน 

Relocation Process Information 

 เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

Between 2005-2011, there are more than 40 million sq. meters of Shantytowns 
were turned into new communities of multiple resident. 
ในระยะเวลำระหว่ำงปี พ.ศ. 2548 ถึงปี พ.ศ. 2554 ไดมี้กำรฟ้ืนฟูปรับเปล่ียนเป็นแหล่งท่ีอยูใ่หม่ของคนหลำยคน เป็นพ้ืนท่ีกว่ำ 
40 ลำ้นตำรำงเมตร  
 
China has plan to speed up continue urbanization drive and improve people’s 
livelihood in 2018 to 2020. 
รัฐบาลจนีมีแผนเร่งการพฒันาพ้ืนที่ในชุมชนและชีวติความเป็นอยู่ให้เสร็จภายในปี 2018 ถึง 2020. 

ใครคือผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งหรือส่วนไดส่้วนเสียกบัเร่ืองน่ีบำ้ง ? และ 
เขำมีกำรจดักำรต่อกำรด ำเนินงำนอยำ่งไร ?  

Who were the stakeholders involved and how did they 
facilitate the process? 

- Residents 
ผูอ้ยูอ่ำศยัในพ้ืนท่ี 

- The government : they provided financial support for the shantytown 
rehabilitation. 
รัฐบำล : เป็นผูส้นบัสนุนเงินลงทุนในกำรพฒันำ/ฟ้ืนฟู 

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated with the move? 

 The financing shortage problem hindering the project.  
ปัญหำกำรขำดแคลนเงินในกำรลงทุนท ำโปรเจค  

ระยะเวลำในกำรด ำเนินงำน  

How much time did it take to complete move? 

 During the nearly 20 years from 1987 to 2005. 
มีระยะเวลำกำรด ำเนินกำร ประมำณเกือบ 20 ปี นบัตั้งแต่ พ.ศ. 2530 ถึง  
พ.ศ. 2548 

ขอ้มูลส ำรวจภำยในพ้ืนท่ีใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใหม่ (ถำ้มี) 

Describe housing options (if any) provided 

The process of reconstruction will be free since the house is confirmed to be the 
only house of the household. 
จะไม่มีกำรเสียค่ำใชจ่้ำยในขั้นตอนกำรก่อสร้ำง หำกแต่ละครอบครัวยืนยนัว่ำเป็นบำ้นเดียวในครัวเรือน.  

 
2 types of measures  
มีมำตรกำร 2 แบบ  

1. Expulsion or destruction.  
กำรขบัไล ่



 

2. Public housing and slum infrastructure improvement. 
กำรพฒันำท่ีอยูอ่ำศยั และปรับปรุงสำธำณูปโภคภำยในชุมชน 

พ้ืนท่ี ท่ีจดัสรรให้แต่ละครัวเรือน 

How much space was allocated per family? 

 The new building in shantytown reconstructions are separate flats of about 70 sq. 
meters.  
ในอำคำรแฟลตท่ีสร้ำงใหม่ในพ้ืนท่ี Shantytwon เป็นแฟลตท่ีห่ำงกนัประมำณ  70 ตร.ม.  

 
In term of small and medium-sized housing are increased the supply like <60 sq. 
meters. 
ในส่วนของกำรจดัสรรส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัขนำดเลก็ และขนำดกลำง ไดมี้กำรเพ่ิมพ้ืนท่ี ประมำณ นอ้ยกว่ำ 60 ตร.ม. 

 
The average built-up area is between 40-70 sq. meters. 
พ้ืนท่ีใหม่ท่ีสร้ำง มีพ้ืนท่ีโดยเฉล่ีย ประมำณ 40 ถึง 70 ตร.ม. 

พ้ืนท่ี ท่ีอยูแ่ห่งใหม่ไดมี้กำรสร้ำงข้ึนใหม่ เช่น พ้ืนท่ีส ำหรับส่วนกลำง หรือ ชุมชนหรือไม่ 

และอยำ่งไร ?  

Are there areas for public use/community gathering ?  

Yes, there are free training to raise the residents cultural and employment skills  
ใช่ พวกเขำมีกำรฝึกวิชำชีพให้แก่คนในชุมชน 

พ้ืนท่ี ท่ีอยูแ่ห่งใหม่เหมำะสมหรือสอดคลอ้งกบัวิถีชีวิตของคนในชุมชมหรือไหม อยำ่งไร ? 

(ถำ้ไม่ สำเหตุคืออะไร) 

Was the space suitable for the inhabitants? Yes or no and 
why? 

 Yes 
ใช่  

ควรจดัสรรพ้ืนท่ีอยำ่งไรให้เกิดประโยชน์สูงสุด  

What (if any) accommodations were made to make the 
space more suitable? 

They designed the kitchen to the balcony and turned the original kitchen in to a 
small dining room or living room. Part of bathrooms must be large enough to hold 
the washing machine and shower fittings.  
พวกเขำไดท้ ำกำรออกแบบให้ยำ้ยหอ้งครัวไปยงัระเบียง และเปล่ียนต ำแหน่งของห้องครัว (ตำมหลกัของคอนโดทัว่ไป) 

ให้เป็นห้องกินขำ้ว หรือห้องนัง่เล่น ในส่วนของห้องน ้ำ 
ยงัมีขอ้ระบไุวว้่ำห้องน ้ำจะตอ้งมีขนำดใหญ่พอส ำหรับเกบ็เคร่ืองซกัผำ้และอุปกรณ์อำบน ้ำ 

ผูอ้ยูอ่ำศยัยงัคงสำมำรถด ำเนินวิถีชีวิตกิจกรรมประจ ำวตัรไดเ้หมือนเดิมหรือไม่ ? 

Were the inhabitants able to maintain their lifestyles? 

 Yes  
ใช่  

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่? 

Was the housing affordable for the inhabitants? 

Yes  
ใช่ 

มีสำธำรณูปโภคอะไรบำ้ง ?  

What services were available? 

New communities are equipped with various social service items such as 
municipal administration, deforestation, environmental protection, and medical, 
cultural and legal services. Moreover, each community is equipped with a police 
station, police officers, and security patrols.  
ในชุมชนแห่งใหม่มีกำรจดัสำธำรณูปโภคในดำ้นต่ำงๆมำกมำย เช่น กำรบริหำรเทศบำล, กำรปลกูป่ำ, 
กำรคุม้ครองส่ิงแวดลอ้มและกำรบริกำรทำงดำ้นสุขภำพ วฒันธรรมและดำ้นกฏหมำย ยิ่งไปกว่ำนั้น 

ในแต่ละชุมชนยอ่ยจะมีสถำนีต ำรวจและ ต ำรวจลำดตระเวนคอยให้บริกำรอยู.่  

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 

 
ข้อดี 

Pros  

- Self-service residential system  
มีระบบกำรจดักำรกำรช่วยเหลือตนเองของคนในชุมชน 

 
- Community social service system 

มีระบบกำรจดักำร สงัคมในชุมชน  

 
- Create employment opportunities and encourage own business ownership 

สร้ำงโอกำสในกำรจำ้งงำนและส่งเสริมอำชีพของคนในชุมชนให้มีธุรกิจเป็นของตนเอง 
 

- Free training to raise the residents cultural and employment skills  
กำรฝึกอบรมฟรีเพ่ือยกระดบั หรือ เพ่ิมทกัษะดำ้นวฒันธรรมและกำรจำ้งแรงงำนในชุมชน 



 

 
- Accommodating transitory relief with long-term aid  

รองรับกำรบรรเทำชัว่ครำวดว้ยควำมช่วยเหลือในระยะยำว  

ข้อเสีย 
 

Cons  

- The fund management, financing and adequate supply of land for the shantytown 
redevelopment program.      กำรจดักำรเงินกองทุน, 

กำรจดัหำเงินทุน และ ท่ีดินให้เพียงพอส ำหรับกำรสร้ำงอำคำรในโครงกำรปรับปรุงชุมชน. 

 
จุดน่าสนใจ 

 
Interesting 

- In 2017, the country had completed 36 percent of the year’s goal by starting construction 
of 2.19 million housing units. 

ในปี 2017 หรือ พ.ศ. 2560 ไดมี้ควำมประสบควำมส ำเร็จในกำรพฒันำไปกว่ำ 36 เปอร์เซนตจ์ำกควำมเป้ำหมำยท่ีวำงไว ้และมีกำรก่อสร้ำงบำ้นมำกกว่ำ 
2.19 ลำ้นหลงัยนิูต 

 
- For those families that inability to pay the rent or low-income, the government takes full 

responsibility. 
ส ำหรับครอบครัวทีไม่สำมำรถก ำลงัมำกพอท่ีจะจ่ำยค่ำเชำ้ หรือครอบครัวท่ีมีรำยไดน้อ้ย รัฐบำลไดรั้บผิดชอบค่ำใชจ่้ำยให้ทั้งหมด 

 
- The British Government utilized a “filter” policy, which first moved out the residents and 

employees from the urban center and then carried out the cleanup and development of the 

inner city. The government’s decentralization policy and market forces jointly promoted 

the emigration of urban residents 

(Perten et al. 2011). 

รัฐบำลองักฤษใชน้โยบำย “กำรกรอง/คดัแยก” 

ซ่ึงก่อนยำ้ยผูอ้ยูอ่ำศยัและพนกังำนออกจำกใจกลำงเมืองและด ำเนินกำรท ำควำมสะอำดและกำรพฒันำเมืองภำยในนโยบำยกำรกระจำยอ ำนำจของรัฐบำลและกองก ำ

ลงัตลำดร่วมกนัผลกัดนักำรอพยพของชำวเมือง (Perten et al. 2011) 

 

 

Addendum: 

This project still under process.  

โครงกำรน้ียงัอยูใ่นกำรด ำเนินกำร  
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14. Tower of David, Caracas, Venezuela 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation 

Tower of David Slum, Caracas, Venezuela.  

This Case Study is unique. Homeless people and slum dwellers from multiple slums in Caracas moved into the abandoned skyscraper in the 
middle of Caracas. They illegally squatted on this property and adapted it to make it a more suitable place to live.  

ขอ้มูลส ำรวจภำยในพ้ืนท่ีอยูเ่ดิม 

Original Location Information 

อะไรคือแรงจุงใจในกำรยำ้ย? ท ำไมท่ีดินถึงมีมูลค่ำ? 

ไครคือผูช่้วยเหลือในกำรยำ้ย? 

What incentivized the relocation? Why 

was the land valuable? Who facilitated 

the relocation? 

The slum dwellers were not involuntarily relocated to the Tower of David. They moved there 
willingly in search for an affordable alternative.  
คนในชุมชนไม่ไดส้มคัรใจในกำรยำ้ยไปอยูท่ี่ตึกTower of David พวกเขำแค่ตอ้งหำท่ีอยูอ่ำศยัท่ีพอจะอยูไ่ด ้

ขอ้มูลประชำกร? 

General Demographics Information 

(Ethnicity, Economic Status, 

Employment,  Religion, etc.)  

Slum dwellers are: 
- Lower economic strata of the Venezuelan society.   
- Mostly Catholic. 
- Poor education.  
- Employed in the construction sector, taxi and moto-taxi drivers, cleaning services, 

cashiers, etc. (Don’t have their own businesses) 
- Venezuelans value community. They like to socialize, party and talk with their neighbours 

a lot.  
ผูอ็ยู๋อำศยั: 

- ชนชั้นล่ำงของเวเนซุเอลำ 
- ส่วนใหญ่เป็นคำทอลิก 

- กำรศึกษำนอ้ย 
- ท ำงำนในกำรก่อสร้ำง,รถแทก็ซ่ีและรถแทก็ซ่ีขบั moto ,ท ำควำมสะอำดบริกำรแคชเชียร์ ฯลฯ (ไม่ไดมี้ธุรกิจของตวัเอง) 

- ชำวเวเนซุเอลำให้ควำมส ำคญัต่อชุมชน พวกเขำชอบสงัสรรคป์ำร์ต้ีและพูดคยุกบัเพ่ือนบำ้นของพวกเขำเป็นจ ำนวนมำก 

คนในชุมชนอำศยัอยูม่ำก่ีปี ?  

What years/How many years did they 
live there? 

The Tower was invaded in 2007 by 1156 families.  
ตึกน้ีถูกรุกรำนในปี ค.ศ.2007 โดยมีจ ำนวนครอยครัวทั้งส้ิน 1156 ครอบครัว 

สำธำณูปโภคท่ีพวกเขำใชใ้นชีวิตประจ ำวนั ? 

What were the services they used 
daily? 

 In general, the slums these residents came from lacked: 
- Public transportation 
- Access to the city center 
- Sanitation 

ผูอ็ยูอ่ำศยัมำอยู๋ชุมชนแออบัเน่ืองจำก: 

- ขนส่งมวลชน 

- กำรเขำ้ถึงใจกลำงเมือง 
- สุขำภิบำล 

สภำพท่ีอยูอ่ำศยั? 

What were the housing conditions? 

Most residents lived in houses called “Ranchos” made with zinc roofs, hollow bricks, and cement. 
Located in the outskirts of Caracas. 
ชำวบำ้นส่วนใหญ่อำศยัอยูใ่นบำ้นท่ีเรียกว่ำ "Ranchos" ท ำดว้ยหลงัคำสงักะสีอิฐกลวงและปูนซีเมนต ์ตั้งอยูใ่นเขตชำนเมืองของคำรำกสั 

ขอ้มูลเก่ียวกบัขบวนกำรเคล่ือนยำ้ยชุมชน 

Relocation Process Information 

 เม่ือไหร่ท่ีชุมชนจะท ำกำรเคล่ือนยำ้ย ?  

When were the inhabitants evicted? 

 Inhabitants were not evicted. They willingly moved into the Tower of David in 2007.  
พวกเขำไม่ไดถ้กูไลท่ี่ แต่พวกเขำยำ้ยเพรำะเหตุจ ำเป็นทำงดำ้นกำรเป็นอยูอ่ำศยั ในปีค.ศ. 2007 

มีกำรปรับปรุงหรือพฒันำในพ้ืนท่ีใหม่หรือไม่ ?  Improvements were made by the resident’s themselves.  
พฒันำโดยคนในชุมชน 



 

(แผนทำงกำรพฒันำ หรือกำรฟ้ืนฟ)ู 

Were there any improvements made to 
the new location (Rehabilitation)? 

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำนหรือไม่ ? 

Were there any challenges associated 
with the move? 

 The Tower of David was an abandoned building. It was not suitable for living. 
ตึกTower of David เป็นตึกท้ิงลำ้งท่ีไม่เหมำะสมอยำ่งยิ่งกบักำรอยูอ่ำศยั 

ระยะเวลำในกำรด ำเนินงำน  

How much time did it take to complete 
move? 

 Residents made improvements to the Tower of David over a period of 7 years.  
คนในชุมชนไดมี้กำรพฒันำตวัอใชอ้ยูอ่ำศยัมำกว่ำ7ปี 

ขอ้มูลส ำรวจภำยในพ้ืนท่ีใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใหม่ (ถำ้มี) 

Describe housing options (if any) 
provided 

 190m high rise building. 45 floors. Only the first 28 floors were occupied.  
ตึกมีควำมสูง 190เมตร มีทั้งหมด 45ชั้น มีเพียง28ชั้นเท่ำนั้นท่ีถูกใช ้

 

พ้ืนท่ี ท่ีจดัสรรให้แต่ละครัวเรือน 

How much space was allocated per 
family? 

 Each family took a designated space. It depends from family to family.  
แต่ละครอบครัวมีกำรจดัแต่งพ้ืนท่ีตำมท่ีตนตอ้งกำร 

พ้ืนท่ี ท่ีอยูแ่ห่งใหม่ไดมี้กำรสร้ำงข้ึนใหม่ เช่น 

พ้ืนท่ีส ำหรับส่วนกลำง หรือ ชุมชนหรือไม่ และอยำ่งไร ?  

Are there areas for public 
use/community gathering ?  

Residents created the following areas for community gathering and public use within the high rise 
building: 

- Churches 
- Designated playgrounds in the some hallways 
- Party salons 

คนในชุมชนไดมี้กำรสร้ำง โบส พ้ืนท่ีส่วนกลำง สนำมเดก็เล่น และร้ำนท ำผมภำยในตวัตึก 

พ้ืนท่ี 

ท่ีอยูแ่ห่งใหม่เหมำะสมหรือสอดคลอ้งกบัวิถีชีวิตของคนในชุมช
มหรือไหม อยำ่งไร ? 

(ถำ้ไม่ สำเหตุคืออะไร) 

Was the space suitable for the 
inhabitants? Yes or no and why? 

 No. The initially space was not suitable for the inhabitants. Initially the building did not have: 
- Sewage and waste disposal system  
- Elevator. Accessibility to all floors.  
- No appropriate places for childcare. (A big concern among residents. Children could fall) 
- No access to running water.  

ตวัตึกนั้นไม่เหมำะแก่กำรอยูอ่ำศยั เน่ืองจำกขำดกำรบ ำบดัน ้ำเสีย ไม่มีลิฟ ไม่ส่ิงป้องกนัเดก็ตกจำกตึก และไม่มีน ้ำใช ้

 

ควรจดัสรรพ้ืนท่ีอยำ่งไรให้เกิดประโยชน์สูงสุด  

What (if any) accommodations were 
made to make the space more suitable? 

 The slum/building inhabitants made the accommodations by themselves: 
- Communal Electrical Grid 
- Sewage and plumbing system 
- Aqueduct system for water. Installed pulleys to get water access in higher floors.  
- Satellite Dishes 
- Motorcycle taxi service to take residents up the first 10 floors.  

 
They also formed a Housing Cooperative with delegates from each floor. The Committee was 
supervised by an elected president.  
 
คนในชุมชนไดมี้กำรร่วมมือสร้ำงส่ิงอ ำนวยควำมสะดวกเพ่ือท่ีจะสำมำรถใชชี้วิตในตึกได ้เช่น วงจรไฟฟ้ำ ท่อละบำยน ้ำ เคร่ืองทุ่นแร็งในกำรยกน ้ำข้ึนตวัตึก 

จำนดำวเทียม รวมถึงวินมอเตอร์ไซท่ีคอยรับส่งไปถึงชั้นท่ี10 

ผูอ้ยูอ่ำศยัยงัคงสำมำรถด ำเนินวิถีชีวิตกิจกรรมประจ ำวตัรไดเ้หมื
อนเดิมหรือไม่ ? 

Were the inhabitants able to maintain 
their lifestyles? 

 Yes. The residents accommodated the high rise building to match their lifestyle. They built what 
was necessary to make it more suitable for the community.  
ใช่. ผูอ้ยูอ่ำศยัอำศยัอำคำรสูงเพ่ือให้เขำ้กบัไลฟ์สไตลข์องพวกเขำ พวกเขำสร้ำงส่ิงท่ีจ ำเป็นเพ่ือให้เหมำะกบัชุมชนมำกข้ึน 

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่?  Yes. The residents were squatting, they did not pay rent. However, all families paid a monthly fee to 



 

Was the housing affordable for the 
inhabitants? 

the Cooperative to pay for basic services.  
ผูค้นในชุมชนบุกรุกเขำ้มำอยูโ่ดยท่ีไม่เสียค่ำเช่ำ แต่ทุกครอบครัวไดมี้กำรจ่ำยค่ำส่วนกลำงเพ่ือใชส่ิ้งอ ำนวยควำมสะดวกร่วมกนั 

มีสำธำรณูปโภคอะไรบำ้ง ?  

What services were available? 

Services were available within the building itself. These include: 
-Electricity 
-Access for the first 10 floors. (via motorcycles) 
-Dentist 
-Barber shop 
-Churches (place of worship) 
-Community spaces.  

สำธำรณูปโภคท่ีมีในตวัตึกคือ ไฟฟ้ำ จกัรยำนยนตส์ำมำรถเขำ้ข้ึนไดถึ้งชั้น10 ร้ำนหมอฟัน ร้ำนตดัผม โบสถ ์พ้ืนท่ีส่วนรวม 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 

 
ข้อดี 
Pros  

- This case study demonstrates how a community adapted a high-rise building by themselves to adapt their lifestyle.  
- They created the most important services within the building (so it was more accessible for the residents)  
- Places for community gathering where also created. They often hosted parties and meeting in designated spaces.  
- Organizing a Housing Cooperative was useful. Promoted community leadership and involvement.  
- กรณีศึกษำน้ีแสดงให้เห็นว่ำชุมชนสำมำรถปรับตวัอำคำรสูงไดอ้ยำ่งไรเพ่ือปรับวิถีชีวิตของตนเอง 

พวกเขำสร้ำงบริกำรท่ีส ำคญัท่ีสุดภำยในอำคำร (เพ่ือให้เขำ้ถึงไดม้ำกข้ึนส ำหรับผูอ้ยูอ่ำศยั) 

- สถำนท่ีส ำหรับกำรรวบรวมชุมชนท่ีสร้ำงข้ึนดว้ย พวกเขำมกัจดังำนปำร์ต้ีและกำรประชุมในพ้ืนท่ีท่ีก ำหนด 

- กำรจดัสหกรณ์ท่ีอยูอ่ำศยัเป็นประโยชน์ กำรเป็นผูน้ ำชุมชนท่ีไดรั้บกำรประชำสมัพนัธ์และกำรมีส่วนร่วม 

ข้อเสีย 
 
Cons  

- Childcare was not considered and residents struggled to find a suitable place to take care of their young children. 
- Accessibility to all part of the building was an issue. Resident’s couldn’t access all places in the high-rise easily. 
- Government help was not provided for this case study. 
- กำรดูแลเดก็ไม่ไดรั้บกำรพิจำรณำและประชำชนพยำยำมหำสถำนท่ีท่ีเหมำะสมในกำรดูแลเดก็เลก็ของพวกเขำ 
- กำรเขำ้ถึงพ้ืนท่ีทั้งหมดของอำคำรเป็นปัญหำ ถ่ินทุรกนัดำรไม่สำมำรถเขำ้ถึงสถำนท่ีทุกแห่งในอำคำรสูงไดอ้ยำ่งง่ำยดำย 
- รัฐบำลไม่ไดใ้ห้ควำมช่วยเหลือในกรณีศึกษำน้ี 

จุดน่าสนใจ 

Interesting  

- Slum residents adapted a high-rise to their own lifestyle. We can learn a lot from what they thought was necessary. 
- คนในชุมชนปรับตวัให้เขำ้กบัไลฟ์สไตลข์องตนเอง เรำสำมำรถเรียนรู้ไดม้ำกจำกส่ิงท่ีพวกเขำคิดว่ำจ ำเป็น 
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Section B: Summary of Case Studies 

Case Study Success  Failures  THEMES  

1. Cairo, 
Egypt 

➔ Government deemed certain houses 
unfit for human habitation due to 
landslides / poor sanitation. 

➔ Identified that different groups of 
people lived in the slum during the  
relocation planning (Sudanese 
refugees and Egyptians). 

➔ Installed waste / trash management 
systems. 

➔ Temples / mosques / churches, 
parks, clubhouses, restaurants, 
shops bakeries, health centers, 
decent finishes in flats Included. 

➔ Government donated money for 
project to be successful. 

➔ Egyptian government in a program 
called ISDF is the official authority 
that is responsible for planning, 
financing and monitoring slums 
redevelopment projects. 

➔ Government housing project to build 
100,000 households; completed. 

➔ Inhabitants were reluctant to 
move, some protests. 

➔ Use of military force to evict. 

➔ Failure to provide decent 
warning of eviction. 

➔ Original slum built without land 
titles or any land ownership. 

➔ Main source of income was 
trash picking, not possible to do 
in new location. 

➔ Space allotted not large enough 
for some families, some families  
had to split up. 

➔ Women and men had to share 
bathrooms which is against 
their culture. 

➔ Limited access to potable water, 
social services(healthcare, 
public transportation and 
education), electricity, poor 
sanitation. 

 

 

Waste 
Management 
 
Nearby 
Services 
 
Conflict 
Mediation 
 
Housing Design 
 
Jobs/Income 
  
Utilities 
 
Ownership 

2. 
Casablanca, 
Morocco 

➔ Conflicts regarding rent payment 
were eventually resolved. 

➔ Residents opinions on rent and 
services were taken into account. 

➔ However, there was a schedule / 
timeframe for residents to give their 
opinions. 

➔ Conflict management and social 
mediation channels created ways for 
the residents to communicate their 
concerns to the government. 

➔ Reasonable decisions regarding 
the rent to-be-paid by the 
residents were made after the 
protests had taken place. 

➔ Appropriate conflict 
management and social 
mediation channels were made 
later in the relocation process. 

➔ Developers added unnecessary 
aspects to the new location that 
raised the rent significantly. 

➔ It took several years to finally 
arrive at this optimal strategy 
that was best for the residents 
of the slum. 

Expenses 
 
Community 
Participation / 
Decision 
making 
 
Conflict 
Mediation 
 
Information 
Seminar 
 
   

3. Colombo, 
Sri Lanka 

➔ Government wanted to improve 
slum living conditions and utilize 
evacuated land. 

➔ Improved sanitation and living 
conditions. 

➔ Housing provided was freehold. 

➔ daycare, small businesses areas, 
community gathering places 
included. 

➔ Same area as they previously lived 
in. 

➔ Police posts established. 

➔ Prioritized land for commercial 
development rather than 
housing. 

➔ Cost of living increased. 

➔ Apartments were not suitable 
for the average family size. 

➔ Expensive electricity bill. 

➔ Expensive water bill. 

➔ Trash was dumped in 
community recreation area. 

➔ Title deed was not useful in 
receiving credit for bank loan. 

Community 
Participation / 
Decision 
Making 
 
Waste 
Management 
Utilities 
 
Nearby 
Services 
 



 

➔ Government did not evict the slum 
dwellers, instead provided a title 
deed or cash compensation. 

➔ Government allowed residents to 
choose what living style they 
preferred. 

➔ The regular maintenance of the 
complex was funded by renting  the 
ground floor to commercial 
establishments and renting the 
terrace to telecommunication and 
television companies. 

➔ Created sub-management 
committees of residents on each 
floor to ensure that the residents 
were held responsible for the 
maintenance of their individual 
units.  

➔ Included informative seminars and 
booklets to educate the 
residents/make them aware of the 
relocation effort. 

➔ Inhabitants did not feel as 
safe/secure in new location. 

➔ Government did not consider 
using the residents 
recommendations on what the 
residents needed in their 
homes. 

➔ Residents felt like decisions 
were being made for them. 

Housing Design 
 
Community 
gatherings 
 
Information 
seminars  
 
Safety / 
security  
 
Mirco 
Businesses 
 
Ownership 

4. Davao 
City, 
Philippines 

➔ Places for worship provided. 

➔ Daycare space provided. 

➔ Improved sanitation and health for 
community members, including 
children. 

➔ Reduced urban poverty. 

➔ Access to water, sanitation and 
electricity. 

➔ They design two different concepts 
of housing to satisfy the different 
needs of the people and to get the 
most out of the area. 

➔ They try to find out the price that 
slum dwellers find affordable. 

➔ Slightly more expensive cost. 

➔ They limited the space for per 
person is 4-5 sq.meters, 20-24 
sq meters was too small for 
families residents. 

➔ No trash disposal systems. 

➔ Slum dwellers could have better 
sanitation, water, and electricity 
if they paid more money, yet 
most could not afford this. 

Waste 
management 
 
Expenses 
 
Utilities 
 
Nearby 
Services 
 
Housing Design 

5. Dhaka, 
Bangladesh 

 ➔ No daycare centre or 
community gathering area 
provided. 

➔ Land owned by the government 
so people were at the mercy of 
the government’s decisions. 

➔ Residents did not trust the 
government’s intentions or 
promises. 

➔ The new location was lacking in 
basic services and accessibility 
to food, water etc. 

➔ Government abandoned project 
resulting in slum conditions 
within the new location. 

➔ Damaged the already fragile 
relationship between 
government and slum residents. 

Community 
Gathering 
 
Expenses 
 
Nearby 
Services 
 
Utilities 
 
Accessibility 
 
Ownership 
 
Conflict 
Mediation 



 

➔ Government did not provide 
enough space for relocation. 

➔ The cost of moving and rent was 
unaffordable for residents. 

6. Indore, 
India 

➔ Residents were able to negotiate 
with the government about the 
location and housing payments/fees. 

➔ Moving far away caused people 
to lose their jobs and drop out of 
schools. 

➔ No access to public 
transportation in the new 
location. 

➔ Cost of utilities (electricity), 
increased. 

➔ No measures taken to preserve 
micro-businesses. 

➔ People did not trust / get-along 
their new neighbours. 

➔ Neighbourhoods / community 
ties were broken apart and 
separated. 

Community 
Participation / 
Decision 
making 
 
Community 
Gathering 
 
Expenses 
 
Nearby 
Services 
 
Utilities 
 
Accessibility 
 
Jobs / Income 
 
Micro 
Businesses 
 
Transportation 

7. 
Kathmandu, 
Nepal 

➔ Improved sanitation and living 
conditions. 

➔ Small community relocated, 
attributed to success. 

➔ Included community in decisions 
about new location. 

➔ In new location measures were 
taken to ensure potable drinking 
water. 

➔ Wastewater treatment implemented. 

➔ Apartments & two story houses 
deemed reasonable in size by 
inhabitants. 

➔ New area closer to schooling. 

➔ Area was further than original 
and had no available 
transportation until later on. 

➔ Moving and rent was expensive, 
residents forced to take out 
loans in order to pay. 

➔ Did not include any immediate 
spaces for small/family 
businesses. 

Waste 
management 
 
Expenses 
 
Nearby 
Services 
 
Utilities 
 
Housing Design 
 
Accessibility 
 
Ownership 
 
Transportation 

8. Mahakan, 
Thailand 

➔ Government made efforts to make 
the existing location better with 
community participation. 

➔ Interviewed slum inhabitants to 
make better decisions for them. 

➔ Built educational areas and gardens 
for resident in the old location. 

➔ Many inhabitants were 
unwilling to move, so 
government focused efforts on 
fixing old location. 

➔ Government lacked concern for 
new location living conditions. 

➔ No considerations for the move 

Community 
Participation / 
Decision 
making 
 
Expenses 



 

➔ Tried to build the cafes and other 
areas for small businesses in the old 
location that slum members could 
use to make money. 

➔ Gave more career options for slum 
members. 

➔ Hired slum workers to fix / develop 
infrastructure in the old location. 

to the new location. 

➔ New location lacking in public 
utilities (daycare) and not 
suitable for the slum inhabitants 
careers / lifestyles. 

➔ Slum members could not afford 
new location rent with the jobs 
they held. 

➔ Health of slum members in new 
location declined. 

➔ The compensations granted 
were not enough to move out of 
the slum. 

 
Nearby 
Services 
 
Utilities 
 
Mirco 
Businesses 
 
Jobs/Income 

9. Maroko, 
Nigeria 

➔ Informal settlement made of scraps 
& garbage was bulldozed / removed. 

➔ Community of disease and epidemic 
dissolved. 

➔ Saved a community from serious 
flooding issues. 

➔ Government did try to provide some 
flats. 

➔ A committee was made to aid in the 
relocation. 

➔ United nations passed a law saying 
that a relocation like this one cannot 
happen again or it would be 
breaking international law. 

➔ Inhabitants were surveyed by 
journalists on what was most 
important to them, that survey 
was not utilized in relocation 
efforts. 

➔ Housing options were expensive 
due to high demand. 

➔ No efforts to decrease crime in 
new location. 

➔ Probability of old location 
flooding was a hoax. 

➔ 7 day eviction notice served to 
community members. 

➔ New location flats were partially 
constructed and not enough 
housing for the amount of 
people in need. 

➔ New area was waterlogged/ 
flooded. 

➔ No markets, toilets, electricity, 
postal service, education, 
hospitals. 

➔ Severe overcrowding. 

➔ Slum inhabitants were both 
squatters and rent payers, 
neither had rights when it came 
to eviction but rent payers had 
priority in granting of new 
housing. 

➔ Eminent domain allowed the 
government to evict on short 
notice. 

➔ Government evicted the slum 
for the higher end communities 
around the slum, their property 
values would go up and there 
would no longer be a crime filed, 
disease spreading eyesore 
neighbor. 

➔ Maroko beach slum began to 
form because of lack of housing. 

Expenses 
 
Nearby 
Services 
 
Utilities 
 
Information 
Seminar 
 
Safety / 
Security 



 

10. Mumbai, 
India 

➔ High-rise is the re-construction 
solution that residents voted as the 
best option. 

➔ Was concern for how to manage the 
space in high rise building and room 
areas. 

➔ Improved the health of people in the 
community. 

➔ Access to potable drinking water and 
electricity. 

➔ Spaces of 24.99 sq.meters per family 
including kitchen and bathroom. 

➔ No cost for taxpayer. 

➔ No space allotted for community 
area or day care center. 

➔ Very little organization or 
system management within the 
high-rise. 

➔ No trash disposal methods 
which lead to air pollution. 

➔ Lack of sanitation. 

➔ Slum members unable to afford 
loan costs. 

➔ Increased fear and stress from 
moving / relocating. 

Waste 
Management 
 
Expenses 
 
Nearby 
Services 
 
Utilities 

11. Rio De 
Janiero, 
Brasil 

➔ Improve daycare center. 

➔ Slum dwellers were involved in 
almost every step of the project. 

➔ Increased reliability and trusting of 
residents. They helped resolved 
conflict. 

➔ Reduced stress of moving by 
providing residents better utilities. 

➔ Slum dwellers given access 
schooling, skill-training programs 
and job opportunities in the new 
location. 

➔ Fixing infrastructure made residents 
feel safer. 

➔ Government worked with a trusted 
co-organization making the 
residents more confident in the 
process. 

➔ Respect for the residents to have the 
power to decide or witness all 
relocation steps. 

➔ Improved the health of people in the 
community. 

➔ Residents had access to water, 
sanitation, electricity, public 
transportation and etc.in new 
location. 

➔ They limited the space 32 sq. meters 
per family. 

➔ They designed four options to satisfy 
the different needs of the people. 

➔ They try to find out the price that 
slum dwellers could afford. 

➔ Reduced the cost of transportation 
by improving public transportation. 

➔ Did not have a community area. 

➔ Drug problems carried over to 
new location. 

➔ The new location is too far from 
the original for residents to 
keep their jobs. 

➔ No confirmation of housing or 
land ownership in the new area. 

➔ No trash disposal. 

➔ Residents stressed about 
transportation costs. 

➔ Families couldn't afford the cost 
of the legal size living space per 
person. 

Community 
Participation / 
Decision 
making 
 
Community 
Gathering 
 
Waste 
management 
 
Expenses 
 
Nearby 
Services 
 
Utilities 
 
Accessibility 
 
Conflict 
Mediation 
 
Transportation 

12. Savda 
Ghevra, India 

➔ Space for each family was sufficient 
(12-18 sq meters). 

➔ Slum had multiple housing options 
at different prices. 

➔ Preserved and supported local 
micro-businesses. 

➔ New Housing was far away from 
the new city. Distance affected 
the slum inhabitants the most. 

➔ Distance from original location 
caused many families to lose 
jobs/income. 

Community 
Participation / 
Decision 
making 
 



 

➔ Employed the community to build 
the new site. 

➔ Subsidized Housing by the 
government only to eligible 
members. 

➔ Residents paid 10% of the housing 
cost (they chose what type of 
housing). 

➔ Rental Housing and Cooperative 
housing (families buy the land) 
available. 

➔ Housing Credit. 

➔ Water ATMs and water dispensaries 
available  (Common use). 

➔ Participatory learning approach 
◆ Planning of relocation 
◆ Gathering information 

➔ Block committees 

➔ People preferred to keep their 
old jobs than to move far away. 

➔ Difficult to access the new site. 
No public transportation. 

➔ No markets. Residents 
dependent on government food 
rations. Sometimes they didn’t 
receive any food. 

➔ Received threats from new 
neighbours. 

 

Waste 
management 
 
Expenses 
 
Nearby 
Services 
 
Utilities 
 
Housing Design 
 
Accessibility 
 
Safety / 
Security  
 
Micro 
Businesses 
 
Transportation 
 
Jobs/Income 

13. 
Shantytown, 
China 

➔ They use self-service system 
(members are self sufficient)  in 
community. 

➔ Government  want to help quality life 
of slum dwellers. 

➔ They reconstructed the building 
according to the budget and 
investment. 

➔ Clearly allocated and designated 
space for each different size of 
family. 

➔ Residents given recommendations 
on how to divide space in their house 
to get the most out of areas. 

➔ Residents had access to various 
social services including with 
medical service and police station. 

➔ Slum dwellers can afford new 
location. 

➔ Free training to residents can get the 
new jobs / improve their skills. 

➔ No daycare or community 
meeting space. 

➔ Problem not completely solved 
because they just made 
adjustments to the original 
location. 

➔ No trash disposal solution. 

➔ Slum dwellers stressed about 
electricity and water problems 
in new location. 

➔ The government faced with the 
financing shortage problem 
hindering the project. 

Expenses 
 
Community 
Gathering 
 
Nearby 
Services 
 
Utilities 
 
Ownership 
 
Jobs / Income 
 
Information 
Seminar 

14. Tower of 
David slum, 
Caracas, 
Venezuela 

➔ Places for community gathering 
helped the community keep their 
relationships and reduced stress of 
moving. 

➔ New location high rise was 
conveniently located in center of 
Caracas and a cheaper option. 

➔ Housing Cooperative was successful 
in the involvement of the 

➔ No daycare services. 

➔ Moving to a multi-level building 
disrupts the lifestyle of the 
inhabitants. 

➔ Building floors were not easily 
accessible. 

➔ No trash disposal 
considerations. 

Housing Design 
 
Community 
Gathering 
 
Utilities 
 
Waste 



 

community. 

➔ Organization of community 
members helped them re-model the 
high-rise. They raised all the funds 
by themselves and made the 
necessary repairs. 

➔ Families chose their own space. 

➔ Electric grid for the whole 
community. 

➔ Fee to pay for services and 
maintenance was determined by the 
inhabitants. 

➔ No plumbing available & lack of 
potable drinking water. 

 
 

management 
 
Accessibility 
 
Expenses 
 
Community 
Participation / 
Decision 
making 

 
 
  



 

Section C: Interview Protocol 

 

Khlong Toei Slum 
Sector 

Number of 
Interviewees 

Date Interviewer  

Sector 25 (Green-
Multilevel housing. Pay 
Rent)  

5  Tuesday 01-23 
(4PM) 

Sage, Por, Gabi 

Sector 24 (Orange-Flat 
housing. Pay Rent) 

5* Friday 01-26 
(4PM) 

Sage, Por, Nick 

Sector 19 (Green-
Multilevel housing. Pay 
Rent) 

5* Thursday 01-25 
(4PM) 

Sage, Por, Julia 

Secor near Railway 5* Wednesday 01-24 
(4PM) 

Sage, Por, Francesca 

  

* The number of slum inhabitants interviewed might vary depending on how the interviews go on 

Tuesday 01-23 

 

Procedure 

1. Interviewee will be contacted with the assistance of the DPF.  

2. Location: Interviewee’s house or other familiar location to the interviewee.  

3. Time: 4-5pm (after the slum inhabitants leave work)  

4. All interviews are individual.  

5. Interviews are not structured (Informal Interview). They will be conducted as a conversation. 

The relevant questions will be included as the interviewer and interviewee talk.  

6. A DPF representative will introduce the team to the slum members.  

7.  Before the interview/conversation starts the BSAC Student will explain the purpose of our visit, 

the goal of our project, and ask for consent. They will also ask for permission to take pictures and 

record the conversation. 

 

Team Roles 

- BSAC Student: conducts the interview/conversation.  
- WPI Student:  records the conversation and takes notes on any social cues and physical 

environment.  
- Permission to record will be asked before conversation start.  

 

Materials 

- Recorder (Iphone) 

- Notebook 

- Pens and pencil   



 

Section D: Summary of Interviews 

1. Community - Rented Flatland (1/23/2018) 

1.a. Interviewee - Mari Unarat 

Name Mari Unarat 

ช่ือ - นำมสกุล มะลิ อุนำรัตน์ 54 

 

Family size ขนาดครอบครัว 

i. Adults (over 15): Male 1 Female 1 

   ผูใ้หญ่  (มำกกว่ำ15): ชำย 1 หญิง 1 

 

Basic information ข้อมูลพ้ืนฐาน     

1.) How long have you been here ? 

คุณอำศยัอยูม่ำนำนแค่ไหนแลว้ ? 

2.) The place is invade or rent ?       ปัจจุบนัอำศยัอยูใ่นท่ีดินบุกรุกหรือเช่ำ? 

3.) The owner of the house ? ไครเป็นเจำ้ของบำ้น ?             (   )Owner เจำ้ของ (   )Dependent ผูอ้ยูอ่ำศยั

 (   )house for rent บำ้นเช่ำ       (   )room for rent ห้องเช่ำ  (   )other อ่ืนๆ …………...… 

4.) What kind of house ? เป็นท่ีอยูป่ระเภทใด?                   (   )one-storey house บำ้นชั้นเดียว (   )two-

storey house บำ้นสองชั้น        (   )room หอ้ง     (   )other อ่ืนๆ …………… 

5.) Water payment per month 80 baht     ค่ำน ้ำต่อเดือน 80 บำท 

6.) Using water from ? ใชน้ ้ำจำก?              (   )buying at the grocery ซ้ือน ้ำจำกร้ำนคำ้หรือตูก้ดน ้ำ 

         (   )own the metering เจำ้ของมิเตอร์ (   )sharing metering ใชมิ้เตอร์รวม       (   )nature น ้ำจำกธรรมชำติ 

………………. (   )other อ่ืนๆ ………..………. 

7.) Electricity payment per month……………...baht       ค่ำไฟต่อเดือน………………………………………………บำท 

8.) Using electric from ใชไ้ฟจำก             (   )own the metering เจำ้ของมิเตอร์ (   )sharing 

metering ใชมิ้เตอร์รวม        (   )other อ่ืนๆ………..…….. 

9.) What is your occupation and other in you family ?    อำชีพของคุณและคนในครอบครัว 

10.) Salary in your family…………………….….baht/month/family   

 เงินเดือนต่อครอบครัว…………………………บำท/เดือน/ครอบครัว   Total expense……………………………...….baht/month/family

    รำยจ่ำยรวม…………………………………………บำท/เดือน/ครอบครัว   Total 

deposit………………………………..….baht      เงินออม………………………………………………บำท 

 

Question ค าถาม 

What is your daily routine? 
กิจวตัรประจ ำวนัคืออะไร? 

 Does your routine change in the weekend? 
 ในวนัหยดุสุดสปัดำห์มีอะไรเปล่ียนไหม 

 Can you obtain all that you needs within Khlong Toei? 
 สำมำรถท ำทุกอยำ่งไดภ้ำยในชุมชนรึป่ำว? 

 
What do you do for fun/recreational time? 
ช่วงเวลำว่ำงคุณท ำอะไร? 

 
Where do you hang out with friends? 
คุณไปสงัสรรคก์บัเพ่ือนๆสถำนท่ีใด? 

 
Is there a place where you go to worships (if religious?) 
มีสถำนท่ีให้คุณท ำพิธีทำงศำสนำไหม? 

 
When you get sick who do you go to? 
คุณเขำ้รับกำรรักษำสถำนท่ีใด 

 Is there a local doctor? 
 มีหมอในชุมชนไหม? 



 

 When one person gets sick does it usually spread/contagious? 
 มีกำรแพร่กระจำยของโรคไหมเม่ือมีคนป่วย? 

 
 
 
 

 

นำงมะลิ อุนำรัตย ์อำย ุ54ปี อำศยัอยูใ่นชุมชนคลองเตยมำตั้งแต่เกิด จ ำนวนคนในครอบครัวคือ6คน มีสำมีและลูกชำยอีกทั้ง3คน ลกูคนแรกอำย2ุ9ปี คนท่ีสองอำย2ุ7ปี ทั้งคู่ท  ำงำนแลว้ 

เวน้แต่คนสุดทำ้ยเป็นลูกเล้ียงซ่ึงก ำลงัศึกษำอยูท่ี่โรงเรียนสำมคัคี สำมีของนำงมะลิเป็นผูรั้บผิดชอบในกำรเดินทำงของลูกคนเลก็โดยกำรขบัรถจกัรยำนยนต์ เน่ืองจำกอำชีพของสำมีเป็นคนขบัรถจกัรยำนยนตรั์บจำ้ง 

นำงมะลิมีอำชีพเปิดร้ำนอำหำรมีอำหำรตำมสัง่ ก๋วยเต๋ียว และขำ้วขำหมู วตัถุดิบท่ีร้ำนซ้ือมำกจำกตลำดคลองเตยเวลำ ก่อนปิดร้ำยกไ็ดท้  ำอำหำรเผ่ือน ำกลบัไปกินท่ีบำ้น เวลำว่ำงก็ชอบเดินเล่นในชุมชนหำอำหำรว่ำงกิน  

เม่ือปวดหวัก็ไปซ้ือยำมำรับประทำนกินเอง ท่ีพกัอำศยัเป็นบำ้นสองชั้น ซ่ึงเช่ำในรำคำ7000บำทจำกเม่ือปีท่ีแลว้รำคำ6000บำท  ปัจจุบนัอยำกข้ึนไปอยูช่ ั้นสอง 

กิจกรรมท่ีเคยร่วมในชุมชนคือคนภำยในชุมชนไดช่้วยกนัท ำควำมสะอำดลำ้งท่อ ถำ้ในอำนำคตมีกำรยำ้ยชุมชนเกิดข้ึน ตึกสูงไม่ใช่ทำงเลือกท่ีนำงมะลิตอ้งกำรเพรำะเกรงว่ำกำรใชชี้วิตประจ ำวนัของตนจะเปล่ียนไป 

ตึกสูงและห้องแคบๆให้ควำมรู้สึกอึดอดั อีกทั้งเม่ือเดินออกจำกห้องไม่ไดส้ำมำรถพบกบัอะไรหลำยๆอยำ่งไดอ้ยำ่งพ้ืนท่ีขำ้งล่ำง 

 

 

 

She been here since she was born. 

She live in two-storeyed house which she rent for 7000 baht but last year is just 6000 baht. 

Her family have 6 people, her husband and three sons. One is 29 years old and another one is 27 years olds and  both already working.  

Last one is stepson. He study at Samakkee school and his father take him to school because he is a motorcycle taxi. 

After work she just walking around in the village to find something to eat. 

Medecine is the only way to heal this family. 

She live in rental house at the ground floor.  

In the seconds floor there are 2-3 people live per room.The upper floor renters have to get up stair by use the stair behind the house. 

She sell noodles and pork leg dishes and the ingredients were brought from Klong Toey Market. 

She cook her own food in the evening before she close her store. 

There is an activities in the community which is cleaning the sewage. 

She said she want to live in the 2nd floor. 

She do not want to relocate because her daily life will not be the same as before. 

She feel uncomfortable to live in small room 

Live on flat land is more convenient to walk around and do something. 

 

  



 

1.b. Interviewee - Sompis Suksree 

Community……………………………………………………..……… House no………………..……………….. 

ชุมชล 70 ไร่            บำ้นเลขท่ี ………………………………... 

 

Name Sompis Suksree 

ช่ือ - นำมสกุล  

นำงสมพิษ สุขศรี 47 

 

Basic information ข้อมูลพ้ืนฐาน     

1.) How long have you been here ? 1985 32 years       คุณอำศยัอยูม่ำนำนแค่ไหนแลว้ ? 2528 32ปี 

2.) The place is invade or rent ? rent      ปัจจุบนัอำศยัอยูใ่นท่ีดินบุกรุกหรือเช่ำ? เช่ำ 

3.) The owner of the house ? ไครเป็นเจำ้ของบำ้น ?             (   )Owner เจำ้ของ (   )Dependent ผูอ้ยูอ่ำศยั

 (   )house for rent บำ้นเช่ำ       (   )room for rent ห้องเช่ำ  (   )other อ่ืนๆ …………...… 

4.) What kind of house ? เป็นท่ีอยูป่ระเภทใด?                   (   )one-storey house บำ้นชั้นเดียว (   )two-

storey house บำ้นสองชั้น        (   )room หอ้ง     (   )other อ่ืนๆ …………… 

5.) Water payment per month 300 baht       ค่ำน ้ำต่อเดือน 300 บำท 

6.) Using water from ? ใชน้ ้ำจำก?              (   )buying at the grocery ซ้ือน ้ำจำกร้ำนคำ้หรือตูก้ดน ้ำ 

         (   )own the metering เจำ้ของมิเตอร์ (   )sharing metering ใชมิ้เตอร์รวม       (   )nature น ้ำจำกธรรมชำติ 

………………. (   )other อ่ืนๆ ………..………. 

7.) Electricity payment per month 700 baht       ค่ำไฟต่อเดือน 700 บำท 

8.) Using electric from ใชไ้ฟจำก             (   )own the metering เจำ้ของมิเตอร์ (   )sharing 

metering ใชมิ้เตอร์รวม        (   )other อ่ืนๆ………..…….. 

 

นำงสมพิษ สุขศรี อำย ุ47ปี ยำ้ยมำอยูใ่นชุมชนคลองเตยตั้งแต่ปี2528 รวมแลว้32ปี คนในครอบครัวมี3คน ซ่ึงอำศยัอยูก่บัแม่และนอ้งสำวในบำ้นสองชั้นขนำด15ตำรำงวำ ซ่ึงมีกำรเช่ำกบักำรเคหะอยูท่ี่ 

120บำท มีค่ำใชจ่้ำยจำกกำรใชไ้ฟ700กว่ำบำทต่อเดือน ค่ำน ้ำ300กว่ำบำทต่อเดือน และค่ำโทรศพัท2์00กว่ำบำทต่อเดือน ท ำงำนอยูท่ี่สหกรณ์ของชุมชน 

เม่ือตอ้งเดินทำงจะเดินทำงโดยใชบ้ริกำรรถสองแถวเม่ือไปตลำดคลองเตย ถำ้ตอ้งกำรท่ีจะไปสถำนท่ีไกลออกไปจะเลือกใชร้ถเมย ์เวลำว่ำงนำนๆคร้ังจะไปดูหนงักบันอ้งสำว หรือไม่ก็ไปซ้ือของท่ีเทสโกโ้ลตสั 

ชอบแวะซ้ือฟ๊ำดฟู๊ ดกินกบันอ้งสำว ถำ้เจ็บป่วยก็ไปโรงพยำบำลเพ่ือรักษำกบัแพทยเ์พรำะมีประกนัสงัคม ถำ้เป็นไม่มำกก็จะไปท่ีสำธำรณสุข ศูนย4์1  

 ไม่อยำกยำ้ยข้ึนไปอยูตึ่กสูงเพรำะรู้สึกอึดอดั กำรข้ึนลงค่อนขำ้งล ำบำกส ำหรับแม่ตร อีกทั้งกำรอยูบ่นพ้ืนรำบสำมำรถเดินไปไหนมำไหนไดส้ะดวกกว่ำ ถำ้เกิดตอ้งยำ้ยข้ึนไปบนตึกสูงจะท ำกำรขำยห้องท้ิง  

 ถำ้ตอ้งไปหนองจอก ไม่มีเงินทุนในกำรสร้ำงบำ้นดว้ยตนเอง อีกทั้งกลวัว่ำจะไม่มีโรงพยำบำล และโรงเรียนในระแวก ถำ้เกิดทุกอยำ่งยำ้ยไปอยูด่ว้ย และสำมำรถใชชี้วิตไดป้กติเหมือนเดิม ก็ยินยอมท่ีจะยำ้ย 

ถำ้เป็นไปไดก้อ็ยำกให้มีกำรสร้ำงบำ้นให้ดว้ย 

 

Sompis had Moved in since 1985 which is 32 years. The house is 60 square meter. There are 3 people in the family ,her mother and younger 

sister. Her family live in two-storey house and the rental is 120 baht per month. There was only her family in the house. When she got sick , she 

used to go to hospital by taxi. She go to market by minibus and if she want to go somewhere far ,she will use the bus. She work in the morning at 

community bank. Sometime she go to watch movies with her sister at her free time. Tesco Lotus is the place where she buy her stuff, and get 

some fast food. 

She have the health insurance so she used to go to hospital ,but if just little illness she can go to health center 41. 

 

High rise 

She do not get used to the high rise building because it is uncomfortable. It's not easy to get up and down. 

She want to be with her neighbors and freely walk around the. 

Her mother cannot get up and down all the time because she is old. 

If she got the room she will sell it right away. 

 

Nongjok (Flatland) 

She wondering about relocate to flat land is it far , does it have a hospital or other services and about the transportation. 

She worry about the price to build a new house if she move to another place. 

She said that she will move if everything and everyone in the community move like; the foundation and school. 

 

Expenses 

electrical 700+ baht 

water 300+ baht 



 

Phone 200+ baht 

 

  



 

1.c. Interviewee - Yhutthakarn Nonthabhud 

Community 

70 rai (Green area) 

 

Name Yhutthakarn Nonthabhud. 

ช่ือ - นำมสกุล 

ยุทธการ นนทบุตร  (พียุ่ทธ)  

อำย ุ31 ปี  

 

ยอมรับได ้ถำ้ท่ำเรือตอ้งกำรท่ีดิน  

ประชำกรเกือบทกุคนรู้กนัอยูแ่ลว้ว่ำจะมีโครงกำร  

มีฝ่ำย อยำกไป แล ะไม่อยำกไป  

พ่ีเคำ้เป็นฝ่ำย ยอมท่ีจะไป  

แต่ถำ้มีคนรวมตวักนั เพ่ือจะสูไ้ม่ไป เคำ้ก็พร้อมท่ีจะไปกบัพวกเขำ  

ไม่ไดย้ำ้ยพร้อมกนัหมด ยำ้ยท่ีจะชุมชน 

 

Family size ขนาดครอบครัว 

He live alone .  

เขาอยู่คนเดียว 

 

Basic information ข้อมูลพ้ืนฐาน     

1.) How long have you been here ?      

คุณอำศยัอยูม่ำนำนแค่ไหนแลว้ ? 

Over than 1 years. He relocated from Pra Kranhong district. 

ประมาณปีกว่าๆ ย้ายมาจาก เขตพระขโนง 

 

2.) The place is invade or rent ?       ปัจจุบนัอำศยัอยูใ่นท่ีดินบุกรุกหรือเช่ำ? 

 Rental house by the way he has his own house but it does not have  electricity nor water supply so he decided to rent a house.  

 

 เป็นบ้านเช่า แต่เขาก็มีบ้านเป็นของตวัเอง แต่ในบ้านหลังน้ัน ไม่มทีั้งไฟฟ้าและประปา เขาจึงเลือกที่จะเช่าบ้านอยู่มากกว่า.  

 

3.) What kind of house ? เป็นท่ีอยูป่ระเภทใด?            Two-storey house. He only lived in second floor. His 

house is across from his motorbike taxi terminal. 

 Rental cost is 1,200 baht per month. 

 

 เป็นบ้านสองช้ัน แต่เขาอาศัยอยู่แค่ช้ันสองเท่าน้ัน นอกจากน้ัน บ้านของเขายังอยู่เพยีงแค่ฝ่ังตรงข้ามของวนิมอไซด์ที่เขาท างานอยู่.  

 ค่าเช่าเดือนละ 1,200 บาท 

 

4.) Water payment 80 baht per month. 

 ค่ำน ้ำต่อเดือนละ 80 บาท 

 

5.) Using water from ? ใชน้ ้ำจำก?             sharing metering ใช้มิเตอร์รวม 

 

6.) Electricity payment per month 200-300 baht      

ค่ำไฟต่อเดือน 200-300 บาท 

 

7.) Using electric from ใชไ้ฟจำก            sharing metering ใช้มิเตอร์รวม  

8.) What is your occupation and other in you family ?   อำชีพของคุณและคนในครอบครัว 

 Motorbike taxi rider and some time he be spare car parts hirer.  

 วนิมอไซค์รับจ้าง และ รับเหมาแยกช้ินส่วนอะไหล่รถ (เชียงกง) 

 
9.)What is your daily routine? 



 

กิจวตัรประจ ำวนัคืออะไร? 

Does your routine change in the weekend? 
ในวนัหยดุสุดสปัดำห์มีอะไรเปล่ียนไหม 

If he go to the countryside he always rides his motorcycle. 
 

ถ้าหากเขาไปเที่ยวต่างจังหวดั เขาก็จะขี่มอเตอร์ไซด์ของเขาไป. 

 
10.) do you do for fun/recreational time? 
ช่วงเวลำว่ำงคุณท ำอะไร? 

Sleep and hang out with his friends at motorbike taxi terminal. 
 

นอนพกัผ่อน และ กินเหล้ากับเพ่ือนที่วนิมอไซด์. 

 
11.)When you get sick who do you go to? 
คุณเขำ้รับกำรรักษำสถำนท่ีใด 

He buys medicine by himself at drugstore in community (nearby). 
 

เขาซ้ือยาเองตามร้านขายยาที่อยู่ใกล้ๆภายในชุมชน 

 
12.) Do you have any immediate complains about your living situation? 
มีขอ้วิจำรณ์เก่ียวกำรอำศยัของคุณไหม? 

He does not want to live in high-rise building because he would feel uncomfortable. He prefers to stay home more if he has to 
choose from 2 options because it is more stable. Moreover, he can get both of Land and house.  

Nong Chok district is not that far for him at least he can get the land and house in the new area. 
 

เขาไม่อยากย้ายไปอยู่ตกีสูง เพราะ เขารู้สึกว่ามันอึดอัด  

อยากอยู่เป็นบ้านหลังมากกว่า เพราะ มัน่คงกว่า มีทั้งบ้านและที่ดิน  

ดังน้ัน หากต้องย้ายไปหนองจอก ก็ไม่มีปัญหาถ้าไปแล้วได้ทั้งบ้านและที่ดนิ  

นอกจากน้ัน หากย้ายไปแล้ว จะเปลี่ยนอาชีพ  

 
 13.). Is there anything you would like to change? 
 มีส่ิงใดท่ีอยำกเปล่ียนไหม? 

 He want new neighbours. it does not means he doesn't like his neighbours but he want to know/ have new connection 
 อยากได้เพ่ือนบ้านใหม่ แต่ไม่ได้หมายความว่าเขาไม่ชอบเพ่ือนบ้านของเขา แต่เขาแค่ต้องการพบเจอคนใหม่ๆบ้าง  
 

14.) What do you like about your community? 
คุณชอบอะไรในชุมชลของคุณ? 

 He wants to maintain the schools, the foundation and other foundation or places that have benefits to society in the old 
places (slum khlong toei) 
 อยากให้เหลือ โรงเรียน, มูลนิธิ องค์กรอ่ืนๆหรือสถานที่ ที่มีประโยชน์และ สามารถท าประโยชน์ให้แก่ชุมชนคลองเตยได้ (ไม่อยากให้ทุบ หรือ ร้ือถอนออก 

 

ผมเป็นคนชอบอยูค่นเดียว มำเช่ำบำ้นอยูต่รงขำ้มวินมอไซด ์มีบำ้นท่ีซ้ือไวอ้ยูแ่ลว้ แต่มำเช่ำอยูท่ี่น้ี เพรำะบำ้นเก่ำไม่มีน ้ ำไม่มีไฟ ค่ำเช่ำเดือนละ 1,200 อยูช่ ั้นสองของบำ้นเช่ำ มำอยูไ่ดปี้กว่ำๆ ตอนแรกอยูพ่ระโขนงกบัแฟน 

แลว้ต่อมำเลิกกนั เลยยำ้ยกลบัมำอยูที่น้ี ไปไหนมำไหนดว้ยมอไซดต์ลอด ไม่อยำกยำ้ยไปอยูค่อนโด เพรำะไม่ชอบ รู้สึกไม่ชิน อยำกอยูเ่ป็นบำ้นมำกกว่ำเพรำะ มีท่ีดิน รู้สึกมัน่คงกว่ำ ถึงจะไปไกลถึงหนองจอกแต่ไดท่ี้ดิน ก็ยอมไป 

เพรำะคิดว่ำไปแลว้ก็คงไม่มีพ้ืนท่ีให้กลบัมำแลว้ ปกติเวลำท ำงำนเสร็จก็จะด่ืมเหลำ้ตอนเยน็กบัคุณลุงคุณอำท่ีเป็นวินมอไซดเ์หมือนกนั แลว้ก็นอน บำงวนักรั็บท ำงำนรับเหมำ อะไหล่เชียงกง ค่ำน ้ำหวัละ 80 บำท 

ไม่ไดจ่้ำยตำมมิเตอร์น ้ำของหลวง มีมิเตอร์แต่ละห้องตั้งไวใ้ห้ต่ำงหำก คิดเป็นหน่วย เหมือนกบัค่ำไฟ คำ่ไฟมำกท่ีสุดอยูป่ระมำณ 200 กว่ำ ถึง 300 บำท ปกติเวลำเจ็บป่วย มกัจะซ้ือยำกินเองมำกกว่ำไปโรงพยำบำล 

และใจจริงอยำกให้เขำท ำเป็นโครงกำรบำ้นมัน่คง เหมือนท่ีเคยท ำกบัโรงฆ่ำหมูเก่ำ ไม่อยำกยำ้ยไปไหน แต่ก็คงจะตอ้งยำ้ย และถำ้ยำ้ยไปแลว้ จะไม่กลบัมำท่ีน้ีอีกแลว้ นอกจำกน้ีก็จะหำงำนบริษทัท ำเป็นหลกัเป็นแหล่ง 

เพรำะตวัเขำเองก็มีวุฒิกำรศึกษำอยูบ่ำ้ง จะไม่ท ำวินมอไซดรั์บจำ้งอีกแลว้ อยำกจะออกไปเร่ิมทกุส่ิงทุกอยำ่งใหม่ เจอเพ่ือนบำ้นใหม่ๆ ตอนน้ีชำวบำ้นก็รู้กนัเกือบทุกคน ชำวบำ้นก็แบ่งออกเป็น 2 ฝ่ำย มีทั้งท่ียอมไป และ ไม่ยอมไป 

ส่วนผมอยูฝ่่ำยท่ีหำกเขำให้ไป ผมก็ยอมไป อำจจะมีกำรสู้บำ้งในตอนแรก ผมก็พร้อมจะสู้ไปกบัชำวบำ้น แต่ถำ้มนัตอ้งไปจริงๆ ผมก็ยอมท่ียำ้ยออกไป แต่ท่ีท่ีผมอยู ่เป็นโซนสุดทำ้ยท่ีเขำจะยำ้ย ส่ิงท่ีอยำกให้เก็บเอำไว ้หรือ 

อยำกให้ยงัมีอยูใ่นพ้ืนท่ีเดิม หรือ พ้ืนท่ีใหม่ก็ตำม อยำกให้เก็บโรงเรียน หรือ มูลนิธิ แต่ตวัชุมชนเขำเห็นดว้ยท่ีจะตอ้งพฒันำให้มนัดีข้ึน เพรำะ บำ้น หรือ ตวัชุมชน เขำก็รู้อยูว่่ำอยูไ่ปก็มีแต่ทรุดโทรม 

แต่องคก์รท่ีมีประโยชน์และโรงเรียน เป็นส่ิงท่ีมีประโยชน์กบัสงัคม จึงอยำกใหรั้กษำเอำไว ้ให้อยำกให้ร้ือหรืออยำกให้มีอยูต่ลอดไป 

He like to be alone so he rent a house across his workplace. He also got a house that he brought but he choose to rent the house because the 

house that he brought didn’t have the water and electricity and also the rent price is 1200 baht per month.The house he rent is two storey but 

he only rent the second floor.He live here for more than a year. At first, he stay with his girlfriend then he broke up with her so he decide to 

come here. He go around using the motorcycle. He don’t want to be in condominium because he don’t like it and also he don’t use to.He prefer to 

stay in flatland house because he got the deed of the land and it also feel more secure. Eventhrough Nong Chok is far but he got the land so he 

okay with going to Nong Chok 

 



 

1.d. Interviewee - Watchara Praditpattra 

Community 70 rai (Green area)    

Name Watchara Praditpattra 49 years old 

ช่ือ - นำมสกุล วชัรา ประดิษพสัตรา 49 ปี 

 

Basic information ขอ้มูลพ้ืนฐำน 

1.) How long have you been here ? 30 years       คุณอำศยัอยูม่ำนำนแค่ไหนแลว้ ? 30 ปี 

2.) The place is invade or rent ? rent      ปัจจุบนัอำศยัอยูใ่นท่ีดินบุกรุกหรือเช่ำ? เช่ำ 

3.) The owner of the house ? ไครเป็นเจำ้ของบำ้น ?             (   )Owner เจำ้ของ (   )Dependent ผูอ้ยูอ่ำศยั

 (   )house for rent บำ้นเช่ำ       (   )room for rent ห้องเช่ำ  (   )other อ่ืนๆ …………...… 

4.) What kind of house ? เป็นท่ีอยูป่ระเภทใด?                   (   )one-storey house บำ้นชั้นเดียว (   )two-

storey house บำ้นสองชั้น        (   )room หอ้ง     (   )other อ่ืนๆ …………… 

5.) Water payment per month 100 baht     ค่ำน ้ำต่อเดือน 100 บำท 

6.) Using water from ? ใชน้ ้ำจำก?              (   )buying at the grocery ซ้ือน ้ำจำกร้ำนคำ้หรือตูก้ดน ้ำ 

         (   )own the metering เจำ้ของมิเตอร์ (   )sharing metering ใชมิ้เตอร์รวม       (   )nature น ้ำจำกธรรมชำติ 

………………. (   )other อ่ืนๆ ………..………. 

7.) Electricity payment per month 800 baht       ค่ำไฟต่อเดือน 800 บำท 

8.) Using electric from ใชไ้ฟจำก             (   )own the metering เจำ้ของมิเตอร์ (   )sharing 

metering ใชมิ้เตอร์รวม        (   )other อ่ืนๆ………..…….. 

 

ป้ำอยูม่ำนำนเกือบ 30ปีแลว้ สมำชิกในครอบครัวมีทั้งหมด 4คน คือแฟนและลกูชำยอีกสอง คนโตอำย2ุ5ปีท ำงำนอยูโ่ลตสัใกลบ้ำ้น คนเลก็10ขวบเรียนอยูโ่รงเรียนสำยน ้ำทิพย ์ท่ีสุขมุวิทย2์2 

โดยให้คุณพ่อไปส่งดว้ยรถจกัรยำนยนต ์ตวัสำมีไม่มีอำชีพบำงคร้ังเล่นพระ ป้ำชอบคำ้ขำยขำ้งนอกแบบน้ี ขำยโจ๊กขำยหวย รำคำมีตั้งแต ้5-30บำท เป็นบำ้นเช่ำสองชั้น ของสหกรณ์มีขนำด 14.5ตรว. ถำ้เช่ำคร่ึงเดียวก็60บำท 

เตม็หลงัรำคำ120บำท ถำ้อยูจ่ริงๆสำมำรถอยูไ่ด2้-3ครอบครัว เวลำซกัผำ้ก็ซกัขำ้งนอกเพรำะน ้ำไหลไม่แร็งเกิดจำกไม่มีป๊ัมน ้ำ กบัขำ้วไม่ค่อยท ำกินเองปกติจะออกไปซ้ือมำกกว่ำ ค่ำน ้ำ 100กว่ำบำทต่อดือน 

ค่ำไฟ800กว่ำบำทต่อเดือน ค่ำขยะ240บำทต่อปี  

 รู้ข่ำวเร่ืองกำรยำ้ยมำตั้งแต่ปี 2545 ยงัไม่เคยมีกำรร่วมตวักนัเกิดข้ึน มีแต่กำรฟังจำกคนท่ีไปร่วมประชุมกบักำรท่ำเรือเท่ำนั้น ใจจริงแลว้ไม่อยำกยำ้ยเพรำะกลวัคำ้ขำยไม่ไดแ้ละรักท่ีน่ี 

ถำ้หำกยำ้ยไปหนองจอกถำ้กำรคำ้ขำยเป็นไปไดด้ว้ยดีก็จะดี อยำกอยูก่บัเพ่ือนบำ้น ถำ้ทุกคนในชุมชนยำ้ยออกไปหมดก็โอเค อยำกไดบ้ำ้นสองชั้นเหมือนเดิม แต่รู้สึกว่ำหนองจอกไกลเกินไป ถำ้สถำนท่ีใหม่ควรมีสนำมเดก็เล่นและตลำด 

ถำ้มีกำรคำ้ขำยจะไดมี้จุดศูนยร์วมของชุมช 

 ยิ่งยำ้ยข้ึนท่ีสูงยิง่ไม่อยำกยำ้ย เน่ืองจำกกลวัไม่มีท่ีท ำกินกลวัไม่ไดเ้จอเพ่ือน รู้สึกอึดอดัเพรำะขนำดห้องเลก็ไม่โป่งไม่โล่ง  

 ตอ้งมีกำรประชุมกนัเกิดข้ึนตอ้งถึงเวลำจะยำ้ยจิงๆ บำงคร้ังก็ตอ้งยอมรับควำมจริง ตอ้งพร้อมรับฟัง 

She been here for nearly 30 years. There are 4 people in her family which are her husband and sons. The first one is 25 years old and working 

at Tesco lotus near the house. The younger one which is 10 years old, he studying at Sainumtip school at Sukumvit 22. His father sent him to 

school by motorcycle. She sell the porridge rice, it start at 5 to 30 baht up to the dressing. Her husband does not have work but sometime selling 

buddhist amulet. The place where she live is the two-storey house which she is renting. For the rent price is up to the size, if only half of the 

house it will be 60 baht per month and 120 baht per month for the whole house which is 58 square meters. Some house live 2-3 families. She do 

the laundry at the machine outside of her house because the water pressure inside the house is low cause she did not install the pump. She love 

to live like this because her business is fine here and she love her neighbors. She less often cook her own food, she just buy it around the 

community. 

Relocation 

She does not want to relocate because afraid of her business and will her friends be around her or not. 

The high rise building is not a good choice for her because she will feel cramp. However her house is small. 

She afraid of the building/maintenance fee. She knew about relocation since 2002. If the relocation will happen she want to gather with 

everyone to find the best solution. A lot of time there are only the heads of the community who got the conference. She said that sometime 

everyone need to accept the truth. 

Flat land 

If the business will be fine and everyone leave with her ,she said she will be fine. But the house need to be the same. The new place should have 

playground and market. She want to get the free and and house. The house should be two-storey because she want to stay in the second floor. 

Nong Chok is very far from here. 

Water 100+ baht per month 

Electricity 700-800+ baht per month 

Trashes 240 baht per years 

 

 



 

1.e. Interviewee - Maneewun 

Community 70 rai (Green area) 

Name Maneewun 

ช่ือ - นำมสกุล  มณีวรรณ  

อำย ุ19 ปี  

ยอมรับไดเ้พรำะไม่ใช่บำ้นตวัเองถำ้มีท่ีอยูไ่หม่ท่ีใหญ่กว่ำก็พร้อมจะไป 

 

Family size ขนาดครอบครัว 

4 people 

She,her mother,her husband,and her daughter 

แม่ หนู แฟนหนู ลูกสำว 

 

Basic information ข้อมูลพ้ืนฐาน     

1.) How long have you been here ?      

คุณอำศยัอยูม่ำนำนแค่ไหนแลว้ ? 

since she was born (19 years) 

 ต้องแต่เกิด(19ปี) 

 

2.) The place is invade or rent ?        

3.) ปัจจุบนัอำศยัอยูใ่นท่ีดินบุกรุกหรือเช่ำ? 

 Rental house 

เป็นบ้านเช่า 

4.) What kind of house ? เป็นท่ีอยูป่ระเภทใด?             

Two-storey house. they only lived in the first floor.  

 เป็นบ้านสองช้ัน แต่เขาอาศัยอยู่แค่ช้ันแรกเท่าน้ัน  

5.) Water payment 100 baht per person. 

 ค่ำน ้ำต่อเดือนละ 100 บาท 

 

6.) Using water from ? ใชน้ ้ำจำก?             sharing metering ใช้มิเตอร์รวม 

 

7.) Electricity payment  700 baht per month     

ค่ำไฟ 200-300 บาทต่อเดือน 

 

8.) Using electric from ใชไ้ฟจำก            sharing metering ใช้มิเตอร์รวม  

9.) What is your occupation and other in you family ?   อำชีพของคุณและคนในครอบครัว 

 Parking attendant.  

 คนแจกบัตรจอดรถ 

9.)What is your daily routine? 
กิจวตัรประจ ำวนัคืออะไร? 

Does your routine change in the weekend? 
ในวนัหยดุสุดสปัดำห์มีอะไรเปล่ียนไหม 

 Drive to work at tesco rama 3 with motorcycle and drive back. 
Bring her daughter to playground and doing fitness 

 ขับรถจกัรยานยนต์ไปท างานที่เทสโก้พระราม3และขับกลับ 

 พาลูกสาวไปเล่นสนามเด็กเล่นและเค้าไปเล่นฟิตเนส 

10.) do you do for fun/recreational time? 
ช่วงเวลำว่ำงคุณท ำอะไร? 

Chilling out at home and also visiting her friend house 
 

ผกัผ่อนอยู่บ้านและไปหาเพ่ือนที่บ้าน 

 
11.)When you get sick who do you go to? 
คุณเขำ้รับกำรรักษำสถำนท่ีใด 

She bought the medicine by herself at drugstore in community (nearby). 



 

 
เขาซ้ือยาเองตามร้านขายยาที่อยู่ใกล้ๆภายในชุมชน 

 
12.) Do you have any immediate complains about your living situation? 
มีขอ้วิจำรณ์เก่ียวกำรอำศยัของคุณไหม? 

She want larger house 
ต้องการบ้านที่ใหญ่ขึน้ 

 
 13.). Is there anything you would like to change? 
 มีส่ิงใดท่ีอยำกเปล่ียนไหม? 

 Nothings 
 
 ไม่ม ี

 
14.) What do you like about your community? 
คุณชอบอะไรในชุมชนของคุณ? 

 She wants to maintain the schools,which managed by DPF 
 อยากให้เหลือ โรงเรียนที่จดัการโดยดวงประทีป 

 

 ตอนน้ีอยูก่นั 4 คน มีคุณแม่,ตวัเอง,สำมี,ลูกสำว วยั 2 ขวบ 2 เดือน และก ำลงัทอ้งลูกสำวอีกคนนึงอยู ่ฝำกครรภท่ี์โรงพยำบำลต ำรวจ เป็นบำ้นเช่ำ2ชั้น แต่เช่ำอยูแ่ค่ชั้นแรกชั้นเดียว ชั้นสองเป็นครอบครัวอ่ืน 

หำกนอ้งจะตอ้งเขำโรงเรียนก็จะส่งไปเรียนท่ีโรงเรียนดวงประทีป  เพรำะใกลบ้ำ้น และสำมำรถเดินทำงไดง่้ำย ปกติขบัมอเตอร์ไซดเ์ป็นยำนพำหนะ รวมถึงขบัไปท ำงำนดว้ยเช่นกนั มีอำชีพแจกบตัรจอดรถท่ี โลตสั พระรำม 3 

ไม่ค่อยอยำกยำ้ยออกไป แต่หำกจะตอ้งยำ้ยก็สำมำรถอยูเ่ป็นคอนโด อพำร์ตเมนตตึ์กสูงได ้ตวัคุณแม่เองก็ไม่ไดว้่ำอะไร เพรำะตวัเรำเองเคยยำ้ยออกไปอยูข่ำ้งนอก เป็นคอนโด อพำร์ตเมนตม์ำก่อนแลว้ จึงคิดวำ่อยูไ่ดไ้ม่มีปัญหำ 

รวมถึงยงัอยูใ่กลท่ี้ท ำงำน และโรงเรียน ส่ิงท่ีอยำกให้มีอยูคื่อ เพ่ือนบำ้น แต่ก็อยำกอยูเ่ป็นบำ้นหลงัมำกกว่ำ แต่ถำ้เลือกไดก้็อยำกอยูเ่ป็นบำ้น ค่ำน ้ำ 80 บำทต่อคน ค่ำไฟก็แลว้แต่เดือน ในตวับำ้นชั้นสอง มีแบ่งยอ่ยออกเป็น 3 หอ้ง 

มีหลำยๆคนจำกหลำยๆท่ีมำเช่ำอยูก่นั ปกติเวลำว่ำงอำจจะนัง่เล่นอยูบ่ำ้น หรือไปหำเพ่ือนท่ีบำ้นท่ีอยูร่ะแวกเดียวกนั มีพำลูกไปเล่นสนำมเดก็เล่นบำ้ง ท่ีบอ่ปลำวำฬ มีท้งัฟิตเนสท่ีออกก ำลงักำย แถวๆร่มเกลำ้ 

ปกติถำ้เจบ็ป่วยเลก็นอ้ยก็จะซ้ือยำทำนเองมำกกว่ำ ถำ้หำกตอ้งยำ้ยไป อยำกให้บำ้นมีเน้ือท่ีกวำ้งกว่ำน้ี อยำกให้มีโรงเรียนอยูใ่กล้ๆ  หำกยำ้ยไปอยูค่อนโด ก็จะให้ลูกเรียนโรงเรียนเดิม รู้สึกเฉยๆ ไม่เดือดร้อนอะไร เพรำะ 

ไม่ใช่บำ้นเรำจริงๆ เป็นแค่บำ้นเช่ำ ถึงจะอยูบ่ำ้นหลงัน้ีมำตั้งแต่เกิด แต่ก็คิดว่ำไม่เป็นไรท่ีจะยำ้ยออกไป  

 

 Now there are 4 people live in this family , Which are mother, myself, husband, 2 years old daughter and 2 months pregnant daughter. 

She got prenatal care at the police hospital. They live in a two-storey house for rent. But they just rent on the first floor. Second floor is another 

family. If need, they will send him to study at Duang Prateep because it is close to home and easy to get there by motorcycle. Including driving 

to work as well.  Her work is at Tesco lotus Rama 3 to do the parking attendance. She really do not want to move out. She and her family okay 

with the high rise building if it needed because they have been to apartment before. She think there is no problem. It is also close to workplace 

and school. What I want to have the most is her neighbors, but still want to stay here. If there is a choice to live in a house it would be better. 

The water costs 80 baht per person. In the second floor It is divided into 3 rooms. There are many family that rent this house. Usually, at free 

time she relaxing in her house. Sometime she take her daughter to playground named Borplawan, there are outdoor fitness too. Sometimes she 

went to Romklao for her free time. If they get a little sick, they just take a medicine themselves. If she have to move to Nong Chok she want a 

house with more space. She want to have a school nearby. If she have to move to a high rise building her daughter will study in the same place 

as before.There is no trouble if she move because it's just a rental house, although she been here since she was born. But she think it's okay to 

move out. 

  



 

2. Community - Rented Flatland (1/24/2018) 

2.a. Interviewee - Sumrit Yamkayay 

Name Sumrit Yamkayay 66 years old 

ช่ือ - นำมสกุล สมัฤทธ์ิ แยม้ขยำย 66 ปี 

 

 อยูท่ี่คลองเตยมำตั้งแต่เกิด ก่อนหนำ้น้ีเคยอยุซ่อย10 แลว้จึงยำ้ยมำท่ีน่ี10กว่ำปีแลว้ ตอนน้ีอยูก่นั8คน มีแฟน ลูกชำย4 และสะใภ ้ตวัลงุรับเหมำทำสี มีงำนมำให้ท ำตลอดช่วยกนักบัแฟน 

ลูกชำยคนโตทั้งสำมเรียนจบวิศวะและท ำงำนกนัอยูบ่ำงปู ส่วนนอ้งคนเลก็เรียนอยูก่บัคุณครูประธีป ปกตินัง่รถมอไซดไ์ปและตกเยน็เจำ้ตวัเป็นคนไปรับ ท่ีอยูปั่จจุบนัเป็นบำ้นสองชั้น 2ห้องนอน ห้องนึงขนำด7.5ตรว. 

ตวับำ้นตอนเพ่ิงเร่ิมสร้ำง ทำงท่ำเรือมีกำรตอกเสำเขม็ให้ก่อน ตนตอ้งกูเ้งินมำปลูกบำ้นเอง โดยกำรวำงมดัจ ำไว1้0,000บำท สำมำรถกูม้ำได1้00,000บำท ส่วนลูกชำยมดัจ ำไป7,000บำท กูม้ำได7้0,000บำท 

รวมทั้งหลงัแลส้น่ำจะลงทุนไป180,000บำท โดยให้กำรเคหะมำเหมำงำนโดยมีผูรั้บเหมำอีกที  ตนไดท้ะเบียนมำสองใบจำกลูกชำยอีกใบ จึงท ำกำรเจำะสองห้องเขำ้ดว้ยกนั เน่ืองจำกเป็นครอบครัวใหญ่ 

แต่ก่อนหนำ้เคยเป็นแกนน ำเพ่ือเรียกสิทธิส ำหรับครอบครัวใหญ่ ตอนแรกมีกำรขอ้เสนอให้แค่คุณลงุเพ่ือให้จบเร่ือง แต่ลงุคิดว่ำถำ้ไดท้กุคนก็ตอ้งไดจึ้งสู้มำจนได ้ค่ำน ้ำ3000บำท ไฟ6000บำท ปกติใชโ้ทรทศัน์3เคร่ือง 

ตอนน้ีเช่ำพ้ืนท่ีทำงกำรท่ำเรือเดือนละ115บำทต่อหลงั ตนมีสองจึงเป็น230บำท ปกติแลว้เวลำป่วยมกัจะใชบ้ตัร30บำทท่ีสำธำรณสุขเพรำะท่ีศูยน์41บริกำรไม่ดี 

 จำกท่ีเคยอยูท่ี่เดิมดีกว่ำเก่ำมำกเพรำะท่ีเก่ำฝนตกหลงัคำร่ัว ถำ้ตอ้งยำ้ยไม่ชอบคอนโด อยำกอยูท่ี่รำบมำกกว่ำและตวัตนจะเป็นผูร่็วมต่อตำ้น อยูห่นองจอกยงัดีกว่ำถึงจะไกลก็ตำมเพรำะไดโ้ฉนดเป็นของตวัเอง 

ตนชินกบักำรอยูพ้ื่นท่ีรำบมำกกว่ำ อยูท่ี่รำบสำมำรถจอดรถหนำ้บำ้นไดเ้ลย และตนชอบมีพ้ือนท่ีในกำรท ำครัว อยู๋ตึกสูงค่ำใชจ่้ำยก็สูงตำม 

 

I was at Khlong Toei since birth.Before this i use to live at soi 10. Then moved to here 10 years ago. Now, live 8 people, which are her boyfriend 

and 4 son and the daughter in law. I have a job be a painter together with his wife. The three of his son graduated in engineer and worked in 

Bangpoo. The younger one study at the DPF. Normally she take motorcycle to DPF and in the evening he gonna go and pick him up.The house is 

two storey with 2 bedroom, which is 7.5 sq.m. At first when the house is just built port authorities drive a piles in to the ground so he have to 

take out a loan. If he put in 10,000 then he can get a loan of 100,000.For his son he put 7,000 so he get 70,000 so the total budget of the house is 

180,000 baht so the housing organization did the work for them. He got 2 house because he and his son both got right to get the house so they 

combine the house together due to high population in house.Before he use to be a leader to claim the right for big family. At first, he got a bribe 

to end the event but he think that if he get everyone should get it too so he continue fighting until he achieve it.The water billing is 3,000 baht 

while the electricity billing is 6,000 baht. Normally, they use 3 cell phone.They pay the rent to port authorities for 115/house/month so total of 

230/month. Normally, when they get sick they use 30 baht card at public health. The new place is much better because at the old one when it 

rain the water gonna get in the house. If they need to evict they don’t what to be at condo because he want to stay in flatland and also he is one 

disagree with condo. Nong Chok is better even though it is far but he got his deed of the land.He use to stay in flatland.It is more convenient they 

can park at the front of their house and he also he want to have space to do kitchen work and also high rise will result in high cost. 

 
2.b. Interviewee - Buntum Chartte 

Name Buntum Chartte 62 years old 

ช่ือ - นำมสกุล  บุณธรรม ฉตัรเท 62 ปี 

 

อยูค่ลองเตยมำตั้งแต่2ขวบ ปัจจุบนัอำศยักนั4คน มีลุงและลูกสำว2คน คนนึงอำย3ุ2ปีซ่ึงท ำงำนแลว้หยดุเฉพำะเสำร์อำทิตย ์และอีกคนอำย2ุ2ปี ส่วนนอ้งเพ่ือนบำ้นชอบมำอำศยัอยูด่ว้ยเป็นบำงคร้ัง 

อำย2ุขวบ9เดือนเรียนเตรียมอนบำล โดยให้ลงุข่ีจกัรยำนไปรับไปส่ง ตนมีอำชีพขำยขำ้ว ขนำดบำ้นอยูท่ี่7.5ตรว.เป็นบำ้งสองชั้น ค่ำน ้ำปกติอยุท่ี่400บำท ไฟ800บำท ค่ำเช่ำเดือนละ 1,000บำท และค่ำท่ีต่ำงหำก 115บำท 

ปกติเวลำไม่สบำยก็จะไปศูนย4์1โดยกำรนัง่วินหรือให้เพ่ือนบำ้นไปส่ง หนำ้บำ้นมีตลำดนดัทุกวนัจนัทร์และพุทธ 

 ตนเคยยำ้ยไปอยูว่ชัรพลแลว้แต่อยูไ่ม่ไดก้็ตอ้งกลบัมำเน่ืองจำกไม่มีรถว่ิง ซ่ึงหลำยคนก็ขำยบำ้นท้ิงไปกนัแลว้  ถำ้สตอ้งยำ้ยไปหนองจอกตอ้งดูท ำเลท่ีท ำกิน เพรำะตรงน้ีสำมำรถขำยขำ้วไดต้ลอดเวลำ 

แต่ตนก็ไม่มีทุนเพ่ือใชใ้นกำรปลูกบำ้นเพรำะหน้ีตรงน้ียงัผอ่นไม่หมด ถำ้เป็นท่ีสูงไม่เอำแน่เพรำะมนัเลก็แลว้ก็มีชั้นเดียว เม่ือก่อนเคยขอแฟลตสองห้องก็ไม่ได ้เลยมำไดบ้ำ้นสองชั้นแทน และตนข้ึนลงไม่ไหว 

อยูพ้ื่นรำบเดินออกมำเจอเพ่ือนฝงูและอะไรหลำยอยำ่ง ถำ้ตอ้งยำ้ยจิงๆอยำกให้ท่ีใหม่มีดรงเรียนใกล้ๆ และศูนยอ์นำมยั  ถำ้ให้เงินอำจรับและยำ้ยไปอยูท่ี่อ่ืนเลย 

 

He live in khlong toey since he was 2 year old. Now they live 4 people,which are herself, her husband, and 2 daughter. The older one is 32 year 

old she work monday to friday. The younger one is 22 year old. There is a also neighbor kid that live with them sometime. She is 2 year old so 

normally her husband gonna drive the motorcycle to send this kid. Her occupation is to sell the steamed rice. They live in house of 7.5 

sq.m,which is two storey. Normally, the water billing is 400 baht per month and the electricity billing is 800 baht per month and the rent price is 

1000 baht per month and also 115 baht per month for port authorities.They would go to health center and go there by motorcycle or neighbor 

would bring her there. Every monday and wednesday, there gonna be a fresh market in front of her house. 

 

2.c. Interviewee - Nutthaporn Suprawician 



 

Name Nutthaporn Suprawician 53 years old 

ช่ือ - นำมสกุล ณฐัพร สุพระวิเชียร์ 53ปี 

 

 อยูค่ลองเตยมำตั้งแต่เกิด บำ้นน้ีอยูม่ำ10กว่ำปี อยูก่นั4คนมีแฟน ลูชำยอำย1ุ9ปีแต่งงำนแลว้ไปๆกลบัๆ และหลำนเรียนอยูท่ี่ศูนยร์วมน ำ่้ใจตรงแฟลตโดยวินหรือพอ่ไปรับไปส่ง ตนมีอำชีพเป็นแม่บำ้น 

บำ้นท ำสองหลงัทะลุถึงกนักบับำ้นของแม่ตน ค่ำเช่ำเดือนละ155บำท และท ำออมทรัพยอี์ก100บำท ค่ำน ้ำ500บำทของสองหลงั และไฟ 1080บำทของเดืนอท่ีแลว้ ปกตินัง่รถเมยเ์วลำไปไหนมำไหน  

ถำ้ป่วยใชป้ระกนัสงัคมของโรงพยำบำลกลอ้ยน ้ำไท  

 ท่ีอยูปั่จจุบนัเป็นเพียงทะเบียนบำ้นชัว่ครำว ถำ้ยำ้ยไปอยูห่นองจอกคิดว่ำชีวิตน่ำจะดีกว่ำเดิม ตอนคิดว่ำไม่ไกลแต่กลบัตอ้งไปเป็นหน้ีเขำเพรำะตอ้งกูไ้ปปลกูบำ้น ถำ้ตอ้งยำ้ยไปหนองจอก 

อยำกให้มีครบเหมือนท่ีชุมชนเดิม และดีท่ีมีโฉลดให้ ตนไม่ชอบตึกสูง 

 

  She lived here since birth. She stay in this house for more than 10 years. They live 4 people her husband and her son and her 

grandchildren.Her son is 19 year old already married he go back and forth and her grandchildren study at ruam jai center near flat and go by 

motorcycle or his father drive her there.Her occupation is housewife. her house combined with her parent house.The rent price is 155 baht per 

month and saving 100 baht per month.The water billing is 500 baht per month and the electricity billing is 1080 baht per month.Normally she 

go around using a bus.If she got sick she will use Social Security at hospital. The current address is only a temporary address if they got relocate 

to nong chok they think that i will be better for them.They think that it is not far but they gonna be in debt due to the building cost.If relocate 

they want all the community to relocate to the same place and it is also good because they get deed of the land there and also she don’t like high 

rise building. 

2.d. Interviewee - Wassana Kunthong 

Name Wassana Kunthong 60 years old 

ช่ือ - นำมสกุล วำสนำ ขนัทอง 60 ปี 

 

อยูม่ำ12ปี แต่ก่อนเคยอยูล่อ็ค 7 8 9 ปัจจุบนัอยู5่คน มีลูกเขย ลกูสำว แฟน และนอ้งสำว บำ้นขนำด15ตรว. ค่ำน ้ำ700บำท ค่ำเช่ำบำ้น199บำท 

เวลำไม่สบำยเดินทำงไปหำหมอตรงเจริญกรุงและบำ้นญำติๆโดยกำรนัง่มอไซด ์ 

 จริงแลว้ชอบท่ีเดิมมำกกว่ำเพรำะท่ีเก่ำซกัซอยคนเยอะแออดัก็จริงแต่หำกินง่ำย ท่ีปัจจุบนัหำกินล ำบำกกว่ำ เคยไดโ้อกำสไปวชัรพลแต่ไม่ยำ้ยเพรำะไม่มีโรงพยำบำล ตนอยำกอยูบ่นพ้ืนดิน คิดว่ำหนองจอกไกล 

แต่ถำ้ยำ้ยก็อยำกให้ทั้งชุนชนไปทั้งหมด ท่ีใหม่อยำกให้มีโรงเรียนเพรำะมีเดก็ อยำกไดท่ี้ท ำกินเป้นหลกัเป็นแหล่ง โรงพยำบำลกบัสำรธำรณสุขควรมีอยูแ่ลว้ 

 

He stay here for 12 year old he use to stay in lock 7 8 9. Now,they lived 5 people in the house, which are son in law, daughter, husband, her 

sister. They live in 15 sq.m house. The water billing is 700 baht per month and the rent price is 199 baht per month. If she got sick she would go 

to hospital in krungthon. She visit her family by motorcycle. In the past, she like to walk around because in the old place is full of street food but 

it is also crowded. Nowaday, it is hard to find the food. She get to have a chance to move to watcharapon but she didn’t relocate because there is 

no hospital. She want to stay in flatland but nong chok is far away.If they have to relocate she prefer that all the community relocate to the same 

place. She want new place to have school for children, place to work, hospital, health center. 

 
2.e. Interviewee - Nichada Tiangphanom 

Name: Nichada Tiangphanom 50 

ช่ือ - นำมสกุล ณิชำดำ เท่ียงพนม 50 

 

ท่ีบำ้นอยูก่บั6คนมีเธอพ่อแม่ลูกอีก3แลว้กล็ูกเขยอยูม่ำทั้งหมด6-

7ปีอยูท่ี่น้ีเน่ืองจำกใกลท่ี้ท ำงำนของเธอถำ้เธอตอ้งยำ้ยออกเธอจะเลือกรับเงินแลว้กลบัภูมิล ำเนำค่ำน ้ำ200บำทค่ำไฟ100บำทถำ้เธอป่วยเธอไปศูนยส์ำถำรณสุข41ดว้ยมอเตอร์ไซครั์บจำ้งและลูกๆของเธอไปรรดว้ยกำรขบัมอเตอร์ไ

ซคไ์ปเธออยูใ่นบำ้น2ชั้นซ่ึงเสียค่ำเช่ำเดือนละ150บำท 

 

She lives with 5 other people, which are her dad, her mom, her 3 children, son-in-law. She live for 6-7 years. The place she live is near her 

workplace. If she would relocate, she would get the compensation then go back to the countryside. The water billing is 200 baht per month and 

the electricity billing is 100 baht per month. If she get sick she would go to the health center using the motorcycle taxi. Her children drive 

motorcycle to school. She live in a two storey house, which she have to pay the rent of 150 baht per month. 

 

  



 

3. Community - Rented Lowrise (1/24/2018) 

3.a. Interviewee - Narumon Kumnon 

Name Miss Narumon Kumnon 46 years old 

ช่ือ - นำมสกุล น.ส.นฤมล ค ำนน 46ปี 

 

อำย4ุ6ปี ยำ้ยมำอยูท่ี่น่ีเม่ือปีพ.ศ.2537 เคยอำศยัอยูท่ี่ร่มเกลำ้มำก่อน ปัจจุบนัอยูก่บัสำมีกนั2คน เสีสค่ำเช่ำ 338บำท เสียค่ำน ้ำ150บำท ปกติเดินทำงดว้ยรถมอไซดรั์บจำ้ง เวลำไม่สบำยก็มกัจะซ้ือยำกินเอง 

ถำ้ไม่หำยก็ไปศูนย4์1หรือคลินิค ถำ้ยงัไม่หำยอีกกไ็ปโรงพยำบำลกลว้ยน ้ำไท ท ำงำนอยูห่ลำยอยำ่งเช่น กรรมกำรชุมชน รับท ำควำมสะอำด ท ำงำนทำงดำ้นกำรเงิน ส่วนสำมีท ำงำนอยูท่ี่สหกรณ์แฟลต14 ดูแลท่ีจอดรถ4.5ไร่ 

 ถำ้เกิดมีกำรยำ้ยท่ีข้ึนมำ จะกลบัภูมิล ำเนำ เน่ืองจำกแม่ตนยงัอำศยัอยูท่ี่ต่ำงจงัหวดั เลยคิดว่ำกำรรับเงินน่ำจะเป็นทำงออกท่ีดีท่ีสุด 

 

She been here since 2537 which is 24 years. Her old house was at Romklao. She live with her husband.He work at cooperative and car watcher 

that why they still live here. She work so many things like; committee in community, cleaner and finance. The room for rent cause 338 baht and 

water about 150 baht. The transportation the use the most are motorcycle taxi and bus. Medicine is the first option for her but if it does not feel 

better she will to Health center 41 or Kruaynumthai hospital. She want to get back to birthplace because her mother still living at that place so 

take a money should be the best choice. 

 
3.b. Interviewee - Krissana Soysup 

Name Krissana Soysup 54 years old 

ช่ือ - นำมสกุล กฤษณำ สร้อยทรัพย ์54 ปี 

 

คุณป้ำอยูม่ำ21ปี ปัจจุบนัอยูก่นั4คนมีพ่อ แฟน และลูกชำยอำย2ุ4 ท ำงำนไปดว้ยเรียนไปดว้ย ยำ้ยมำกจำกคลองเตยใน3 ท่ีนัน่เคยมีเหตุกำรณ์ไฟไหม ้จึงยำ้ยข้ึนมำอยูแ่ฟลตอยูม่ำไดเ้ป็น10ปีแลว้ ขนำดห้อง32ตรม. 

ตึกมี5ชั้นมีแค่บนัได ค่ำเช่ำส ำหรับมือ1 รำคำ 300บำท จำกท่ีเก่ำเป็นแนวรำบ พอยำ้ยข้ึนมำอยูแ่ฟลตขอ้ดีคือไม่แอร์อดัมำก ท่ีเก่ำสภำพแวดลอ้มไม่ดี แต่ห้องน ้ำแฟลตเลก็กว่ำแบบบำ้น รู้สึกว่ำแฟลตมีควำมปลอดภยัมำก 

ปกติแลว้เดินทำงดว้ยรถจกัรยำนยนต์ รถเมย ์หรือเดิน ค่ำน ้ำค่ำไฟอยูท่ี่1500-2000บำท เพรำะช่วงหนำ้ร้อนจะเปิดแอร์เลยท ำให้ค่ำใชจ่้ำยสูง  

 ข้ึนตึกสูงอำจมีกำรเปล่ียนแปลงในชีวิตประจ ำวนั ส่ิงเดียวท่ีกลวัคือไฟไหม ้และถำ้ตอ้งข้ึนตึกสูงจิงๆคิดว่ำจะมีกำรใชวิ้ธีจบัฉลำก ตนอยำกเห็นหนำ้ตำห้องก่อน เพรำะไครๆกอ็ยำกไดใ้หญ่และดีกว่ำเดิม 

แต่ประเดนส ำคญัคืออยำกให้ค่ำเช่ำเท่ำเดิม 

 

Mrs. Krissana had been here for 21 years. There are 4 people in the family. Which are her father, husband and her 24-year-old son. He 

has been working and studying at the same time. She has moved from Klong Toey nai 3. The place has burned up and then she moved to a flat 

for more than 10 years. Size of room is 32 sq.m. 5 storeys high building with only stairs. Price for first hand rent is 300 baht. She feel 

comfortable when she moved up here because it does not crowded. The environment at the old place was bad. The only complain is bathroom is 

smaller than a house, but flat feel more security. She usually use motorcycle, bus or by walking. For the water and electric bill is about 1,500-

2,000 baht. It quite high because in the summer is very hot so she open the air conditioner. High-rise building may change in everyday life, the 

only thing that concern is fire. She think that to get into the high rise building there will be a drawing to choose the room. She want to see the 

room first because everyone want the bigger place but the most important thing is she want the renting price as the same as present. 

 
3.c. Interviewee - Wichien Payakkong 

Name Wichien Payakkong 70 years old 

ช่ือ - นำมสกุล วิเชียร พยคัฆค์ง 70 ปี 

 

 คุณยำยอยูม่ำตั้งแต่ปี 2509 ยำ้ยมำจำกร่มเกลำ้เพรำะมีไฟไหม ้ปัจจุบนัอยูก่นั4คน นอ้งสำวท ำงำน นอ้งเขยท ำงำน ลูกสำวเรียนอยูว่ดัธำตุทองปกตินัง่วินมอไซดไ์ปเรียน ในห้องมีท่ีสำมำรถซกัผำ้ 

มีห้องครัวสำมำรถท ำกบัขำ้วเองได ้มีห้องน ้ำในตวั สำมำรถท ำชั้นลอยได ้กำรท่ำเรือเคยใหเ้งินสนบัสนุนมำ2หม่ืนบำทในกำรสร้ำงลูกกรงเหลก็เพ่ือเพ่ิมควำมปลอดภยั ค่ำใชจ่้ำยมีค่ำน ้ำ200บำท ไฟ1000บำท 

ค่ำเช่ำ557บำทเน่ืองจำกเป็นมือ2 และค่ำเก็บขยะรำยปี240บำท เวลำไม่สบำยบำงคร้ังก็กินยำเอง แต่ปกติแลว้ไปโรงพยำบำลเจริญกรุงหรือศูนย4์1 ยงัอยูท่ี่น่ีเพรำะลูกสำว 

 ก่อนหนำ้น้ีเคยอยูท่ี่รำบมำก่อนรู้สึกว่ำบนแฟลตดีกวำ่ เพรำะไม่ตอ้งกลวัไฟไหมเ้ท่ำกบัท่ีรำบเน่ืองจำเกท่ีรำบเพรำะมีควำมแออดัสูง ถำ้ยำ้ยไปหนองจอก ดีท่ีไม่ตอ้งเสียค่ำเช่ำ 

แต่ก็ไม่มีเงินเพ่ือใชใ้นกำรปลูกบำ้นจึงไม่คิดว่ำจะปลูกบำ้นเองแน่ๆ ถำ้ยำ้ยข้ึนตึกสูงก็ล  ำบำกในกำรข้ึนลง ปัจจุบนัสำมำรถข้ึนลงไดจ้ำกชั้น3ดว้ยบนัได ถำ้มีลิฟก็ยิ่งกลวัค่ำส่วนกลำง 

ถำ้ตอ้งยำ้ยข้ึนตึกสูงจิงๆอยำกให้มี3ห้องนอน2ห้องน ้ำ ค่ำเช่ำมำกสุดท่ีรับไดคื้อ1000นิดๆ 

 

Grandma has been living since 1966, she moved from Romklao because of fire. Now, the are four people in family which are sister and 



 

brother-in-law, both of them are working, and the last one is her daughter. She studying at Wat tad tong and normally get there by motorcycle. 

In the room there are laundry, kitchen to cook her own food bathroom. The room is tall enough to make a mezzanine. The port has provided 

20,000 baht to build a steel cage for the safety. The cost of water is 200 baht, 1000 baht for electricity, renting is 557 baht because it is the 

second hand and 240 baht for trashes per year.If she sick sometime just take the medicine. But usually she go to Charoenkrung Hospital or 

Health center 41. She still living here because of her daughter. She feel better to live here rather than flatland. She do not have to fear much of 

fire because compared to the old place because here is not congested. If move to Nong Chok the good thing is that it does not have to rent. But 

there is no money to build a house, so she do not think that she can build it. If you move up high, it's hard to get down. Nowadays it is possible to 

climb down from the 3rd floor with a staircase. If there are elevators it would be more expensive for the maintenance cost. If she have to move 

up the high rise, she want to have 3 bedrooms, 2 bathrooms. The maximum rental fee should not exceed 1000 Baht. 

 
3.d. Interviewee - Surawan Wichaquian 

Name surawan wichaquian 51 

ช่ือ - นำมสกุล สุรวรรณ วิชำเกวียน 51 

 

Basic information ข้อมูลพ้ืนฐาน     

1.) How long have you been here ?  6-7         

คุณอำศยัอยูม่ำนำนแค่ไหนแลว้ ?    6-7ปี 

2.) The place is invade or rent ?           

ปัจจุบนัอำศยัอยูใ่นท่ีดินบุกรุกหรือเช่ำ? เช่ำ 

3.) The owner of the house ? ไครเป็นเจำ้ของบำ้น ?             

 ( x )Owner เจำ้ของ (   )Dependent ผูอ้ยูอ่ำศยั (   )house for rent บำ้นเช่ำ        

 (   )room for rent ห้องเช่ำ  (   )other อ่ืนๆ …………...… 

4.) What kind of house ? เป็นท่ีอยูป่ระเภทใด?                   

 (   )one-storey house บำ้นชั้นเดียว ( X )two-storey house บำ้นสองชั้น         

 (   )room ห้อง     (   )other อ่ืนๆ …………… 

5.) Water payment per month……200…………….….baht    

 ค่ำน ้ำต่อเดือน……………200…………………………………บำท 

6.) Using water from ? ใชน้ ้ำจำก?               

7.) (   )buying at the grocery ซ้ือน ้ำจำกร้ำนคำ้หรือตูก้ดน ้ำ           

(   )own the metering เจำ้ของมิเตอร์ (   )sharing metering ใชมิ้เตอร์รวม        

(   )nature น ้ำจำกธรรมชำติ ………………. (   )other อ่ืนๆ ………..………. 

8.) Electricity payment per month…………1000…...baht       

ค่ำไฟต่อเดือน……………1000…………………………………บำท 

9.) Using electric from ใชไ้ฟจำก              

10.) ( X )own the metering เจำ้ของมิเตอร์ (   )sharing metering ใชมิ้เตอร์รวม         

      (   )other อ่ืนๆ………..…….. 

 

Question ค าถาม 

What is your daily routine? 
กิจวตัรประจ ำวนัคืออะไร? 

 Does your routine change in the weekend? 
 ในวนัหยดุสุดสปัดำห์มีอะไรเปล่ียนไหม 

 Can you obtain all that you needs within Khlong Toei? 
 สำมำรถท ำทุกอยำ่งไดภ้ำยในชุมชนรึป่ำว? 

 
What do you do for fun/recreational time? 
ช่วงเวลำว่ำงคุณท ำอะไร? 

 
Where do you hang out with friends? 
คุณไปสงัสรรคก์บัเพ่ือนๆสถำนท่ีใด? 



 

 
Is there a place where you go to worships (if religious?) 
มีสถำนท่ีให้คุณท ำพิธีทำงศำสนำไหม? 

 
When you get sick where do you go to? Health Center 41 Klongtoey 
คุณเขำ้รับกำรรักษำสถำนท่ีใด ศูนยบ์ริกำรสำธำรณสุข 41 คลองเตย 
 Is there a local doctor? 
 มีหมอในชุมชนไหม? 

 When one person gets sick does it usually spread/contagious? 
 มีกำรแพร่กระจำยของโรคไหมเม่ือมีคนป่วย? 

 
Do you have any immediate complains about your living situation? 
มีขอ้วิจำรณ์เก่ียวกำรอำศยัของคุณไหม? 

 Is there anything you would like to change? 
 มีส่ิงใดท่ีอยำกเปล่ียนไหม? 

 
How do you feel about your neighbors? 
รู้สึกยงัไงกบัเพ่ือนบำ้น? 

 Can you describe your relationship with them? 
 ควำมสมัพนัธ์กบัเพ่ือนบำ้นเป็นอยำ่งไร? 

 
What do you like about your community? 
คุณชอบอะไรในชุมชลของคุณ? 

 
Are there any block parties? Celebrations? 
มีพ้ืนท่ีส่วนกลำงท่ีใชใ้นกำรกินเล้ียงและสงัสรรคไ์หม? 

 How big are they? How often? 
 พ้ืนท่ีใหญ่แค่ไหน? มีกำรสงัสรรคบ์อ่ยไหม? 

 
How far away are schools from where you live? 
โรงเรียนท่ีใกลท่ี้สุดอยูไ่กลแค่ไหน? 

(เรียนอยูท่ี่ไหน)  

 
How far away are hospitals? 
โรงพยำบำลท่ีใกลท่ี้สุดอยูแ่ค่ไหน? 

(ปกติไปโรงพยำบำลไหม แลว้ไปท่ีไหน ? หรือถำ้ไม่ไปโรงพยำบำลแลว้ปกติรักษำตวัยงัไง ?) 

 Do you pay for these services? 
 คุยตอ้งจ่ำยค่ำบริกำรทำงกำรแพทยไ์หม? 

  
 
Why did you decide to live in Khlong Toei ? 

ท ำไมถึงตดัสินใจท่ีจะอยูใ่นชุมชลคลองเตย ? 

 

เธออยูม่ำมำกกว่ำ10ปีอยู๋กบั4คนซ่ึงมีเธอสำมีและหลำนอีก2คนหลำนของเธอเรียนอยู๋ท่ีศูนยแ์ถวๆท่ีพกัพวกเธอใชม้อเตอร์ไซคเ์วลำจะไปไหนมำไหนค่ำน ำ็กบัค่ำไฟรวมกนัประมำณ2000กว่ำบำทต่อเดือนอละค่ำเช่ำห้องอยูท่ี่เดือน

ละ750บำทเธฮคิดว่ำมำอยู๋ ท่ีแฟลตกว่ำกว่ำอยูบ่ำ้นในชุมชนเพรำะว่ำมนัปลอดภยักว่ำและสะอำดกว่ำแต่ถำ้เธฮตอ้งยำ้ยไปทรำไหม่เธอเลือกเป็ฯท่ีดินเรพำะว่ำเธออยำกอยูบ่ำ้นเธอตง้กำรมห้ท่ีไหม่มีเหมือนท่ีเดิมเช่นพวกรร.รพ.และอ่ืนๆเ

วลำเธอป่วยเธอมกัจะไปรพ 

 

She live here for more than 10 year. She live with 3 other, which are 2 grandchild and her husband. Her grandchild study at center nearby. They 

use motorcycle as mean of transport. The billing of water and electricity are 2000+ per month and the rental price is 750 baht per month. She 

think that it is better to live in flat than the flatland because it is more secure and also clean. If she will be relocate she want to live a house. She 

also want everything to be the same. For example, school hospital and etc. If she get sick she will go to hospital. 

 
3.e. Interviewee - Charauy Chunmee 

Name Charauy Chunmee 59 years old 

ช่ือ - นำมสกุล ฉลวยจนัทร์มี 59 ปี 



 

 

 อยูม่ำ10กว่ำปี ก่อนหนำ้น้ีอยูบ่ำ้นขำ้งหนำ้เลยหมู่บำ้นมัน่คง  จำกท่ีอยูเ่ดิมน ้ำท่วมหนีน ้ำมำ อยูต่รงนั้นก็10กว่ำปี อยูก่นั3คน อยูก่บัลูกชำยสองคน พิกำรคนนึงเลยตอ้งคอยดูแล อีกคนนึงขบัรถหมู 

ออกท ำงำนตอนหน่ึงทุ่ม ฆ่ำหมูท่ีบำงฟลีเอำมำส่งคลองเตยขบัรถไปกลบัสองรอบ คำ่เช่ำห้อง500กว่ำบำท อยูช่ ั้น1 ค่ำน ้ำค่ำไฟ800บำท ท ำกบัขำ้วในห้อง ปกติเดินทำงโดยวินมอไซด์ ไปหำหมอเบำหวำน กลว้ยน ้ำไท 

นัง่มอไซดไ์ป20บำท 

ท่ีอยูปั่จจุบนัรู้สึกว่ำขนำดท่ีก ำลงัดี ใจจริงแลว้อยำกยำ้ยไปอยูตึ่กสูงมำกกว่ำ อยูแ่ฟลตห้องและเคร่ืองใชว้ำงเป็นสดัส่วน ป้ำมีประเดนกบัเพ่ือนบำ้นคือขำยขำ้วให้เดก็ร้ำนเกมส์ เพ่ือนบำ้นไม่ชอบใจเพรำะอีกฝ่ำยก็ขำย 

ขอ้เสียของกำรอยูแ่ฟลตคือเวลำเปิดเพลงดงัไดย้ินสัน่สะเทือน ตนและลูกชำยคิดว่ำถำ้ยำ้ยไปตึกสูงดีกว่ำท่ีน่ี อีกทั้งยงัอยูใ่กล้ๆ ท่ีเดิมเพรำะลูกชำยท ำงำนแถวน้ีดว้ย  

ในตึกอยำกให้มีร้ำนคำ้ มีโรงเรียนในตึกเลยก็ดี ถำ้ยำ้ยไปคิดว่ำยงัอยูชี่วิตไดเ้หมือนเดิม อำจคำ้ขำยไดม้ำกกว่ำเดิมดว้ยซ ้ ำ 

 

 

He have been here over 10 years. Before he lived in Ban man kong village, it was always flooded. He lived there for more than 10 

years.In the family there are 3 people Which are two sons.One of them is disable so she need to take care of him. Another person delivery the 

pigs. He work out at 7 p.m.The pig was killed at Bung Pli and then deliver to Khlong Toei. He have to do it two rounds. Room is rent for 500 baht 

on the 1st floor, the bill is 800 baht. He cooks his own food in the room. He usually go to Kuay Num Tai hospital by the motorcycle. The present 

size of room is good enough. He really want to move to a higher building. Flat room is partitionally and order. She have argued with her 

neighbor because she selling rice to a boys in the internet cafe, which they done the same thing. The disadvantage of staying in the flat is that 

when someone open some music it will be so loud. He and his son think that move to a taller building is better than here. Also it is near here 

because his son need to work here. The need to have a convenient store and if it possible school in the building would be a great thing. She 

think that her daily life should be the same. Furthermore, she could sell more thing. 

 

 

 

  



 

4. Community - Not Rented Flatland (1/25/2018) 

4.a. Interviewee - Prachum Pracert 

Name Prachum Pracert 71 years old 

ช่ือ - นำมสกุล ประชุม ประเสริฐ 71 ปี 

 

 

ป้ำอยูม่ำตั้งแต่ปีพ.ศ. 2545 มำแลว้อยูต่รงน้ีเลย อยูค่นเดียว ชอบอยูค่นเดียวท่ีน่ี มีอำชีพร้อยพวงมำลยัขำย บำ้นชั้นเดียว ซ้ือต่อเขำมำ130,000บำท แลว้มีกำรซ่อมอีก100,000บำท ไม่เสียค่ำเช่ำบำ้น ไม่มีโฉลด 

ไครจะปลูกกไ็ด ้ค่ำน ้ำ100บำท ค่ำไฟ700บำท เดินทำงไปไหนมำไหนโดยกำรให้ลูกไปส่ง ปกติไปศูนย4์1เดือนละคร้ัง และไปโรงพยำบำลจุฬำ เพ่ือให้บตัร30บำทเดือนละคร้ังเดินทำงโดยแทก็ซ่ี มีกิจกรรมท่ีศุนยบ์่อย 

แต่ยำยไปไหม่ไหว 

 ไม่อยำกไปหนองจอกมนัไกลมำก และตนมีอำยมุำก ถำ้เป็นตึกสูงก็กลวัข้ึนลงล ำบำกเพรำะตวัเองขอ้เข่ำเส่ือม และดว้ยหอ้งขนำดเลก็และแออดั ถำ้เป็นไปไดอ้ยำกยำ้ยกลบัไปอยูต่่ำงจงัหวดักบัลูกหลำนพ่ีนอ้ง  

 

 

She has been here since 2002. She live here by herself because she like to live alone. She selling the flower ornament. She live in a 

single storey house. She bought it for 130,000 baht. Then there are 100,000 baht for repairs.She do not have to pay the rent and the house does 

not have the deed, anyone can build they own. For water payment is 100 baht and 700 baht for electricity. She would get her son to go to 

somewhere. Normally, she go to health center 41 and Chulalongkorn Hospital once a month by taxi. She use the 30 baht card for her health 

services.There are frequent activities in the community but she is too old to join. She do not want to go to Nong Chok because it too far and she 

is too old. She afraid of the high building, it hard to get up and down because she have a problem with her knees. The room will be too small for 

her. If possible she want to get a money and go to live with her family out-of-town. 

 
4.b. Interviewee - Chan 

Name Chan 54 years old 

ช่ือ - นำมสกุล จนัทร์  54 ปี 

 

อยูม่ำตั้งแต่เกิด มีคนอำศยัอยูก่นั5คน อยูก่บัคุนยำยอำย ุ74ปี  นอ้งไปเรียนใกล้ๆ  เดินทำงไป 600เมตร ตนท ำงำนท่ีกลว้ยน ้ำไทอีกทั้งยงัเป็นอำสำสมคัรให้กบัมูลนิธิดวงประธีป และท ำLocal Life 

กำรท่องเท่ียวเพ่ือชุมชน มีค่ำน ้ำ200บำท ไฟ600บำท ไปโรงพยำบำลโดยกำรนัง่รถแทก็ซ่ี แม่ก็ไปดว้ยเพรำะมีโรคประจ ำตวั 

 ชอบแนวรำบ อยำกอยูใ่กลท่ี้เดิม คิดว่ำหนองจอกอยูไ่กลเกินไป ตึกสูงก็ไม่ชอบ 

ถำ้อยูใ่กล้ๆ ก็อำจจะโอเค ถำ้เป็นไปไดอ้ยำกให้มีทุกอยำ่งและคิดว่ำจะมีดว้ยตวัมนัเอง อยำกมีNGO อยำกมีทุกอยำ่งแบบน้ีเหมือนเดิม ถำ้เป็นไปไดก้็อยำกอยูท่ี่เดิม 

 

She been here since birth. There are 5 people living together. With 74 year old grandmother,her little brother and he go to school near 

by about 600 meters. She worked at Kluay Nam Thai, volunteered for the Duangpratheep Foundation and do the Local Life to promote the 

travel in community. She have to pay 200 baht for water fee and 600 baht for electrical.She and her mother need to go to the hospital because 

her mother got congenital disorder and they just grab the taxi. She like to live near the same place.She think that Nong Chok is too far. High 

buildings still not a good choice but if it is near, it may be okay. She think that she do not need anything because everything will be created by it 

own processes. She want NGO to be in support. She want everything to be the same and it would be better to keep everything like this. 

 
4.c. Interviewee - Pattharawadee Pinklao 

Name Pattharawadee Pinklao 54 years old 

ช่ือ - นำมสกุล พทัรำวดี ป่ินเกลำ้ 54 ปี 

 

อยูม่ำ30กว่ำปีแลว้ อยูก่บัอีก4คน มีสูกสำว ลูกสะใภ ้หลำน และนอ้ง นอ้งไปโรงเรียนไปแฟลต21 โดยกำรเดินไป มีลูกหลำน5-6หลงัติดกนั ทั้งหมด18คน ครอบครัวใหญ่ ปัจจุบนัอยูบ่ำ้นสองชั้น 

ค่ำน ้ำไฟตกเดือนละ 2500บำท รวมกบักำรซกัรีดแลว้ เพรำะเปิดร้ำนซกัรีด เส้ือ5บำท กำงเกงขำยำว10บำท กำงเกงขำสั้น 7บำท ไปร่วมงำนชุนชนบำ้งถำ้ทรำบข่ำว 

คิดว่ำสมควรมีกิจกรรมในชุมชนเพรำะจะไดส้ำนสมัพนัเพ่ือนฟูงหรืองำนโรงเรียนก็ดีปกติจดังำนท่ีมูลนิธิ งำนล่ำสุดท่ีมีก็งำนวนัคริสตม์ำส ปกติเวลำไม่สบำยไปโรงพยำบำลกลว้ยน ้ำไทยเดินทำงโดยแทก็ซ่ีและมอไซด ์

หนอกจอกไกล ชอบท่ีแอร์อดั เพรำะคนเยอะ ท ำใหค้นมำใชบ้ริกำรเยอะ 

ถำ้ยำ้ยไปอำคำรสูง ถำ้เพ่ือนไปก็ไปกนัหมด อยูต่รงไหนก็ไดแ้ต่ตอ้งไปกนัหมด 

เพรำะซกัรีดท ำไดทุ้กท่ี ถำ้เป็นไปไดอ้ยำกให้มี โรงเรียน ตลำด โรงพยำบำล อยูใ่กล้ๆ  จะไดส้ะดวก ถำ้ไปหนองจอกอยำกให้มีสนำมเดก็เล่น 



 

 

She been here over 30 years. She live with 4 people they are daughter, daughter-in-law, grandchildren, and younger sister. Her sister 

go to school at flats 21 by walking. There are about 5-6 more of her family that live next to her, overall of 18 people. Water and electric bill is 

2500 baht per month, including laundry because she work for laundry. The price she setup are 5 baht for shirt, 10 baht for pant, and 7 baht for 

short. She to attend a meeting if she know. I think it is a good idea to have a community activity because it will be a good time for friends 

relationship. It can happen at the school or foundation. Recently at the foundation there is a Christmas party. I do go to Kluaynamthai Hospital 

by taxi or motorcycle. She think that Nong Jok is far. She like the high rise building , it could be crowded in the community that when she can 

make money by do the laundry services. If her neighbor and everyone in the community get up to the building she will be agree with it because 

her work can do it anywhere. In the new place she want it to have school, market, hospital and playground to be very near to her place. 

 
4.d. Interviewee - BoonChuay Kongsorn 

Name BoonChuay Kongsorn 66 years old 

ช่ือ - นำมสกุล บุญช่วย คงสอน 66ปี 

 

            อยูม่ำ60ปีแลว้ นอ้งคนแรกเรียนในชุมชนปกติแลว้เดินไป อีกคนเรียนท่ีอนุบำลดวงประธีป เดินทำงไปวินมอไซด ์เป็นบำ้นสองชั้น ชั้นบนมี3ห้องนอน ไม่มีค่ำเช่ำ ตอนน้ีไดเ้บ้ียยงัชีพ600บำท ภรรยำ1200บำท 

ค่ำน ้ำไฟรวมแลว้ประมำน2000กว่ำบำท เวลำไม่สบำยถำ้เบำๆทำนยำเอง หนกัหน่อยไปคลิกนิคตรง70ไร่ ศูนย4์1 หรือโรงพยำบำลกลว้ยน ้ำไท  

ไม่ค่อยเห็นดว้ยเร่ืองกำรยำ้ยชุมชน เพรำะในชุมชนมีวยัชรำ คนพิกำร คนท่ีเกษียรอำย ุคนไม่มีรำยได ้ยำกท่ีจะท ำมำหำกินแลว้ อำยปุ่ำน้แีลว้ไม่อยำกข้ึนตึกสูง ตึกสูงอยูแ่บบห้องใครห้องมนัตวัใครตวัมนั 

พ้ืนรำบช่วยเหลือเก้ือกูล แบ่งปัน บำงคร้ังพระก็แบง่อำหำรมำให้ ตึกสูงค่ำส่วนกลำงเยอะ ค่ำควำมปลอดภยั ค่ำลิฟ อีกทั้งยงักลวัเร่ืองสญัญำเช่ำไม่คงท่ี ต่อให้ไม่เสียค่ำส่วนกลำง ก็กลวัค่ำเช่ำ ยำ้ยข้ึนตึกสูงไม่ไดย้กระดบัฐำนะไดจิ้ง 

เพรำะยงัไงก็ไม่มีเงิน ชำวบำ้นยงัไม่รู้ปัญหำท่ีแทจ้ริงเปล่ียนผูบ้ริหำรใหม่ ท ำให้โครงกำรยำ้ยไม่ประติดประต่อ ค่ำสร้ำงบำ้นท่ีเสียไป จะให้คืนยงัไง คนไม่มีบำ้นต่ำงจงัหวดั ก็ไม่รู้จะไปท่ีไหน ไม่อยำกไปไหน 

เพรำะไม่ตอ้งเสียค่ำเช่ำอะไร ต่อให้มีท่ีท ำกินให้ ค่ำเช่ำค่ำอะไรก็อำจไม่พอ  ในชุมชนมีกำรคำ้ขำยไม่เยอะแลว้ เพรำะมีโลตสัแลว้ โลตสัถูกกว่ำ ถูกผกูขำด โลตสัไดร้ำคำตน้ทุนท่ีถูกกว่ำ ถำ้ตอ้งยำ้ยไปหนองจอก ไม่มีอำชีพท ำกิน 

ลูกหลำนอยูไ่ม่ได ้ไม่มีรถให้ขบั มนัไกล ปกติลกูหลำนป่ันจกัรยำนเวลำไปไหนมำไหน 

 

It's been 60 years for him to lived here. The first son study in a community usually goes by walking. Another son studying at Duang 

Prateep kindergarten and usually goes by motorcycle. The house is two-storey with no rental. Upstairs there are 3 bedrooms. Now, the 

allowance is 600 Baht and his wife is 1200 Baht. The water and electrical fee is 2000 baht per month. When he got sick he usually take a 

medicine. But if the condition is not good he will go to 71 rai clinic, health center 41, or Kluaynumthai hospital. He do not agree with the 

relocation. In the community there are the disabled and elderly. People have no income It's hard to find a job of to pay the expense. He do not 

want to get into the tall building. The high-rise building make people be in the own room. In flatland people always help each others. High 

building have to pay so many fees like for security, elevators, maintenance, and rental price. He think that the contract will not be stable. Move 

to high rise building does not rise people status because they still do not have money. Dwellers still do not know the real problem, change the 

one who responsible make the processes not continuing. How about the money that used fo built the house will they got it back. The one who 

does not have house out of the town where should they go so they do not want to move because over here there is no rental. However, if there is 

the place to sell thing but still it cannot support the expense because a supermarket like Tesco Lotus took their job. Tesco Lotus have the 

cheaper price. I he go to Nongjok their will no job, no car  then his family cannot survive. Which the place is far and his nephew usually just ride 

a bike. I have to eat. The rent may not be enough. In the community there is not much trade. The Lotus, Lotus was cheaper than the Lotus was 

cheaper cost. To move to Nong Chok. No career Children can not live No car to drive it far, usually the children cycling time to go. 

 
4.e. Interviewee - Pornguer Tawornbandit 

Name Pornguer Tawornbandit 58 years old 

ช่ือ - นำมสกุล พรเกลือ ถำวรบณัฑิต 58ปี 

 

ในอดีตมีกำรยำ้ยมำหลำยคร้ังแลว้ เช่นวชัรพล ไปแรกๆ รถเมยไ์ม่มี สำรธำรณูประโภคไม่มี คนจนอยูไ่ม่ได ้สุดทำ้ยก็กลบัมำอยูท่ี่คลองเตย ทำงกำรท่ำเรือเร่ิมมีกำรพฒันำชุมชน ซ่ึงงบปี61 จะส ำรวจขอ้มูล 

จำก26รอบกำรท่ำเรือ ร่วมกบัCSRเพ่ือเอำใจคนในชุมชน ต่อไปโกดงัจะเหลือแค่สองโกดงัใหญ่ๆและใชร้ะบบท่ีทนัสมยัข้ึน เพรำะฉนั้นแรงงำนตอ้งหำยไปแน่ๆ  

 

ลงทะเบียนคนจนครำวท่ีแลว้ให้นกัศึกษำมำส ำรวจขอ้มูลแต่แลว้ก็ไม่สำมำรถรู้ขอ้มูลไดดี้กว่ำหวัหนำ้หมู่บำ้นชุมชล Smart City อยูจิ่งไดไ้หม ท ำไมคนจนถึงอยูใ่นสลมัได ้

คุณจะพฒันำเคำ้คุณตอ้งเขำ้มำเขำ้ใจวิถีชีวิตเขำ แลว้ดูว่ำเขำมีกำรพฒันำมำแค่ไหนบำ้งแลว้  

อยำ่งนิวซีแลนประชำกรสำมำรถไปขอเงินรัฐได ้



 

 

อยำ่งตึกสูงค่ำเช่ำคือเท่ำไร ค่ำส่วนกลำงคือเท่ำไร มีรำยไดเ้ท่ำไรถึงจะเป็นตวัตดัสินใจได ้

จำกตอนแรกมีคนอำศยัอยูใ่นพ้ืนท่ีขนำด580 ไร่ พอยำ้ยไปโรงฟอกหนงัหลือแค่ 58ไร่ 

ในชุมชลมีจบโทไม่ต ่ำกว่ำ20คน 

คนท่ีสร้ำงบำ้นแลว้ มนัมีมูลค่ำ ยงัไงเม่ือออกจำกท่ีน่ีตอ้งไปเป็นหน้ีแน่ๆ ยงัไงทำงกำรท่ำเรือก็ไม่มีทำงท ำบำ้นให้อยูฟ่รี เพรำะฉนั้นยงัไงก็ตอ้งไปกูอ้ยูดี่ 

บำ้นสีชมพูห้องเดียว2500บำทต่อเดือน ซ่ึงค่ำใชจ่้ำยเป็น40%ของรำยไดท้ั้งหมด 

ถำ้อยำกกลบัภูมิล ำเนำจะเงินให้เท่ำไรก็ยงัตอบไม่ได ้เพรำะยงัไม่มีกำรสรุปเลย 

ถำ้ตอ้งไปหนองจอก 1.ท่ีน่ีใกล ้2.เป็นหน้ีเพ่ือปลูกบำ้น 

ถำ้เป็นผมผมไป ถำ้สมมติให้สกั5แสนบำท ผมสร้ำงบำ้น1หลงั5แสนหมด แลว้ผมจะเอำไรกิน 

ถำ้มีท่ีต่ำงจงัหวดัก็คงกลบับำ้น ก็มีเงินมำใช ้แต่ส ำหรับคนท่ีไม่มีอะไรเลยหล่ะ 

ถึงแมคุ้ณจะมีพ้ืนท่ีส ำหรับมีตลำดให้แต่ผมไม่มีตงัหล่ะ อยำกให้กำรท่ำเรือส่งเสริมกำรมีอำชีพ โดยขอให้กำรท่ำเรือเป็นผูส้นบัสนุน 

 

ผมคิดกำรข้ึนตึกสูงมนัเป็นกำรเพ่ิมภำระค่ำใชจ่้ำย เช่น ไปช่องนนทรี 40บำท ถำ้ยำ้ยไปอยูโ่รงฟอกหนงักลำยเป็น60บำท ต่อวนั แลว้รวมทั้งปีหล่ะ 

ตอ้งมีควำมพร้อมทุกอยำ่งถึงอยูไ่ด ้ถำ้ไม่มีเงินค่ำเช่ำท ำอยำ่งไร ไม่มีเงินค่ำส่วนกลำง ยงัอำศยัไดไ้หม อยำ่งอยูท่ี่น่ีสำมำรถผอ่นค่ำไฟไดส้องเดือน ต่ำงประเทศมีควำมพร้อมกว่ำมำกทั้งกำรดูแลคน ทั้งท่ีอยูอ่ำศยั 

 

กำรยำ้ยคลองเตยเกิดมำเป็นสิบๆคร้ัง ยงัไม่เคยประสบควำมส ำเร็จเลยสกัคร้ังเดียว เพรำะทำงกำรท่ำเรือเอำแต่ไดข้องตวัเอง ไม่ไดดู้ว่ำคนในชุมชนจะเป็นอยำ่งไร คนในชุมชนยำ้ยไปก็อยูไ่ม่ได ้

และคร้ังน้ีเป็นประเดนใหญ่เพรำะไปแลว้จะไม่มีท่ีให้กลบัอีกแลว้ 

ก่อนท่ีจะไปตอ้งคยุให้รอบครอบคบท่วน นำนเท่ำไรยิ่งดี มนัตอ้งเกิดกำรพฒันำตอ้งไปพร้อมกนั 

และอยำ่งสุดทำ้ยส ำหรับคนท่ีจบปริญญำกอ็ยำกให้กำรท่ำเรือรับเขำ้ไปท ำงำน 

    

In the past has relocation for several times, such as Watcharapol. A lots of problem occurred such as there is no transportation. Poor 

people finally came back to Khlong Toei. The Port Authority began a community development, which the year 2018 budget will explore 26 

communities together with CSR to appease the community. Next, the warehouse will be left with only two large warehouses and a modern 

system like robots instead. This will make less hire labours. Last year there are students who came to make a survey but they did not get the 

information better than the village supervisor. He asked “is the Smart City can really be live” and “Why poor people can live in slum”. He 

suggested that to develop someone, you have to understand his way of life. See how he has developed. In New Zealand population can get 

money from government. He concern the rental and maintenance price of the high rise building. How much income they need to support these 

expenses. At first, there were people living in the area of 580 rai, but if move to the new place at tanning leather factory it will become only 58 

rai. There are more than 20 people that graduated the master degree in this community. The house was built and it is value. The port authority 

will not build a free house. Still they have to loan to build a new house anyway. Banseechompoo project, for single room, 2500 baht per month 

.The cost is 40% of total revenue. If someone want to return home, how much do they get the money. There is no conclusion yet. Nongjok is far 

from here and everyone have to be debt.For him he choose to go to Nongjok. Assume that they give them 500,000 baht to build a house, but if a 

house cause 500,000 baht, how will they pay other expenses. If their own a house outside bangkok everyone could return home.But for those 

who do not have anything, what will they do.Although you have space for the market, but I do not have money what will i do.He want the port to 

promote career and be a sponsor. He think the rise of high buildings, it increases the cost, such as 40 baht to Chongnonsi if moved to a tanning 

leather place it will increase to 60 baht per day, how about the whole year that will be alot. Everyone must prepare everything to be ready to 

live. If one does not have money, still can they live without pay the rental. Other country prepared enough to support people living and places. 

There are a projects to relocate Khlong Toei for more than ten times. It never been successful at all. Because of the port is self-center. They did 

not care how people in the community will be. People in the community can not live at the new place and this time there will be no place to 

return. Before relocation happen, every single thing need to be summarize. As long as it take it will be good thing because everything need to be 

developed in tandem.Finally, for those who graduated bachelor degree, they wanted the port to get them to work. 

 

  



 

Section E: Summary of Interviews 

 
Aspects of Daily Life 

01/23 1.a. Mari Unarat 
Rent: 7000 baht 
Utilities payment: 80 baht 
Water and electricity meter sharing 
Jobs: sell food (in her same house) 
Important services used: market 
Community activities: clean sewage together, walking around 

1.b. Sompis Suksree 
Size: 60 sq. meter  
Rent: 120 baht per month 
Utilities payment: 1000 baht/month 
Water and electricity meter sharing 
Important services used: market, hospital, tesco lotus  
Community activities: walking around, movies 

1.c. Yhutthakarn Nonthabhud 
Rent: 1200 baht. House next to their jobs 
Utilities payment: 80 baht/month  
Meter sharing 
Job: mototaxi driver  
Important services used: community drugstore 
Community activities: hangout with friends at motorbike terminal 

1.d. Watchara Praditpattra 
Size: 50 sq. meters 
Rent: 120 baht 
Utilities payment: 100 baht 
Water and electricity Meter sharing 
Jobs: sell food (in her same house) 
Important services used: market 
Community activities: school, laundry machine, buy food in nearby businesses 

1.e. Maneewun 
Utilities payment: 800 baht 
Water and electricity Meter sharing 
Important services used: prenatal care at near hospital 
Community activities: school, playground 

01/24 
Rental 
flat  

2.a. Sumrit Yamkayay 
Rent: 338 baht 
Utilities payment: 150 baht 
Jobs: car washer, cooperative 
Important services used: drugstore, hospital, health center 
Transportation: motorcycle, taxi, bus 

2.b. Buntum Chartte 
Size: 32 sq. meters; 5 storeys high 
Rent: 300 baht/month 

https://docs.google.com/document/d/1hMioCnuZypIniGbt4vAGdOyeAFFG1LcQINtnDJkC0cc/edit#heading=h.9xd9el1cuof5


 

Utilities payment: Water and electricity is around 1,500-2,000 baht/month 
Water and electricity meter sharing. Also air conditioner causes high elec. costs 
Important services used: School, motorcycle, bus 

2.c. Nutthaporn Suprawician 
Size: Small enough to make a mezzanine 
Rent: 557 baht (says max rental fee should not exceed 1000 baht)  
Utilities payment: 1440 baht  
Important services used: laundry, schools 
Transportation: motorcycles 

2.d. Wassana Kunthong 
Rent: 750 baht 
Utilities payment: 2000 baht/month 
Owns meter that is shared 
Important services used: hospital 
Transportation: motorcycle 

2.e. Nichada Tiangphanom 
Rent: 500 baht 
Utilities payment: 800 baht 
Water and electricity meter sharing 
Jobs: pig delivery 
Important services used: hospital 
Transportation: motorcycle   

01/24 
Flat 
land  

3.a. Narumon Kumnon 
Size: 30 square meters 
Cost of house: 180,000 baht 
Rent: 230 baht 
Utilities payment: 9000 baht 
Jobs: painter, son is engineer, community leader 
Important services used: hospital, DPF, bank 
Transportation: taxi 

3.b. Krissana Soysup 
Size: 30 square meters 
Rent: 1115 baht 
Job: sells rice, monday to friday job 
Utilities payment: 1200 baht 
Transportation: motorcycle, taxi, bus 
Services: fresh market, hospital, school 

3.c. Wichien Payakkong 
Rent: 155 baht 
Utilities payment: 1580 baht 
Jobs: housewife, parent obligations 
Important services used: ruam jai center, hospital 
Transportation: motorcycle,bus 

3.d. Surawan Wichaquian 
Size: 15 square meters 
Rent: 199 baht 
Utilities payment: 700 baht 



 

Services: hospital,school, health center 
Transportation: walk, motorcycle 

3.e. Charauy Chunmee 
Rent: 150 baht 
Utilities payment: 300 baht/month 
Owns the meter 
Important services used: health center 
Transportation: Taxi 

01/25 4.a. Prachum Pracert 
Rent: No rent 
Utilities payment: 800 baht per month 
Water and electricity : electricity meter is sharing 
Jobs: sell sell flower ornament 
Important services used: health center, Chulalongkorn hospital 

4.b. Chan 
Rent: No rent  
Utilities payment: 900 baht per month 
Water and electricity : electricity meter is sharing 
Jobs: volunteer for the DPF and do the local life 
Important services used: School, Her office at Kluay Num Thai, Hospital 
Transportation: taxi and walking 

4.c. Pattharawadee Pinklao 
Rent: No rent  
Utilities payment: 2,500 baht per month 
Water and electricity : electricity meter is sharing 
Jobs: Laundry worker 
Important services used: School at flat 21, Kluay Nam Thai Hospital 
Transportation: motorcycle, taxi and walking 
Community activities: school, DPF 

4.d. BoonChuay Kongsorn 
Rent: No rent  
Utilities payment: 2,000 baht per month 
Jobs: local salesman of goods 
Important services used: School, hospital, drugstore, tesco lotus 
Transportation: motorcycle 

4.e. Pornguer Tawornbandit 
Rent: No rent  

 

 

 

Relocation Opinions Reasons 

YES  - Want new neighbours.  
- New job opportunities 

NO  - Daily life will be disrupted.  



 

- Loose their businesses/jobs (2) 
- Loss of relationships.  
- The new location is too far (Nong 

Chok) (5) 
- Want to live in the same place. 
- Too expensive.  

DON’T CARE - If everyone and everything is moved.  
- Prefers money. Have other place to 

move. (Number of prefer = 3) 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 High Rise Flat land 

# of People that prefer 4 4 

Why - Close to workplace 
and school. (2) 

- Familiar 
- More convenient to 



 

- Less crowded walk around 
- Property 

deed/ownership 
(2) 

- Safer and cleaner. 

Why not  - Uncomfortable in 
confined space. (3) 

- Elderly can’t walk 
up stairs. Hard for 
people to get up 
and down (2) 

- Can’t walk around, 
talk to 
neighbours(2) 

- Have to pay 
building 
maintenance fee. 
Too expensive. (5) 

- Fire risk 
- If her neighbour 

and everyone in the 
community get up 
to the building. 

- May change 
everyday life 

- Information is 
currently very 
ambiguous and 
important aspects 
(such as rent) of the 
high rise have to be 
known. 

- Lack of jobs and 
income in new 
location. 

- Increase the cost of 
living. 

- Distance from 
services (4) 

- Price to build new 
house expensive (2) 

- Fear of fire 
- Loud music played 

by neighbours.  
- Lack of jobs/ 

income in new 
location.  

- Not work or not 
affordable for 
people who didn’t 
have money to pay 
rent or buy car, 
hard to 
transportation. 

Conditions - 3 bedrooms, 2 
bathrooms. 

- Playgrounds and 
markets  

- House is the same 



 

 
 

 

 

 
  



 

Section F: Thematic Analysis Coding 
 

1. Case Study Forms - Coding and Thematic Analysis 

Case Study Framework Form - BKK C18 Relocation Codes 

Tower of David Slum, Caracas, Venezuela.  
This Case Study is unique. Homeless people and slum dwellers from multiple slums in 
Caracas moved into the abandoned skyscraper in the middle of Caracas. They illegally 
squatted on this property and adapted it to make it a more suitable place to live.  

High-rise building 
 
Attitude towards relocation 
 
Relocation site good location 
 
Health/Sanitation Problems 
 
Health/Sanitation Solutions** 
 
Space given to each family 
 
Community gatherings 
 
Involvement/Participation 
 
Fee for expenses 
 
Accessibility of the building problems 
 
Accessibility of the building solutions** 
 
Childcare/Daycare Problem 
 
Water Problems 
 
Water Solutions**  
 
Trash Problems 
 
Entertainment 
 
Electricity  
 
Religion 

What incentivized 

the relocation? 

Why was the land 

valuable? Who 

facilitated the 

relocation? 

The slum dwellers were not involuntarily relocated to the Tower 
of David. They moved there willingly in search for an affordable 
alternative.  
 

 

General 

Demographics 

Information 

(Ethnicity, 

Economic Status, 

Employment,  

Religion, etc.)  

Slum dwellers are: 
- Lower economic strata of the Venezuelan society.   
- Mostly Catholic. 
- Poor education.  
- Employed in the construction sector, taxi and moto-taxi 

drivers, cleaning services, cashiers, etc. (Don’t have their 
own businesses) 

- Venezuelans value community. They like to socialize, 
party and talk with their neighbours.  

 

 

What years/How 
many years did 
they live there? 

The Tower was occupied in 2007 by 1156 families.  
 

 

What were the 
services they used 
daily? 

 In general, the slums these residents came from lacked: 
- Public transportation 
- Access to the city center 
- Sanitation 

 

 

What were the 
housing conditions? 

Most residents lived in houses called “Ranchos” made with zinc 
roofs, hollow bricks, and cement. Located in the outskirts of 
Caracas. 
 

 

 

Relocation Process Information 

  

When were the 
inhabitants 
evicted? 

 Inhabitants were not evicted. They willingly moved into the Tower 
of David in 2007.  
 

มีกำรปรับปรุงหรือพฒันำในพ้ืน
ท่ีใหม่หรือไม่ ? 

(แผนทำงกำรพฒันำ 
หรือกำรฟ้ืนฟู) 

Were there any 

 Improvements were made by the resident’s themselves.  
พฒันำโดยคนในชุมชน 



 

improvements 
made to the new 
location 
(Rehabilitation)? 

มีควำมทำ้ทำยในกำรด ำเนินงำน
หรือไม่ ? 

Were there any 
challenges 
associated with the 
move? 

 The Tower of David was an abandoned building. It was not 
suitable for living. 
ตึกTower of David เป็นตึกท้ิงลำ้งท่ีไม่เหมำะสมอยำ่งยิ่งกบักำรอยูอ่ำศยั 

ระยะเวลำในกำรด ำเนินงำน  

How much time did 
it take to complete 
move? 

 Residents made improvements to the Tower of David over a 
period of 7 years.  
คนในชุมชนไดมี้กำรพฒันำตวัอใชอ้ยูอ่ำศยัมำกว่ำ7ปี 

ขอ้มูลส ำรวจภำยในพ้ืนท่ีใหม่ 

New Location Information 

ตวัเลือกส ำหรับท่ีอยูอ่ำศยัแห่งใ
หม่ (ถำ้มี) 

Describe housing 
options (if any) 
provided 

 190m high rise building. 45 floors. Only the first 28 floors were 
occupied**.  
ตึกมีควำมสูง 190เมตร มีทั้งหมด 45ชั้น มีเพียง28ชั้นเท่ำนั้นท่ีถูกใช ้

 

พ้ืนท่ี 

ท่ีจดัสรรให้แต่ละครัวเรือน 

How much space 
was allocated per 
family? 

 Each family took a designated space. It depends from family to 
family.  
แต่ละครอบครัวมีกำรจดัแต่งพ้ืนท่ีตำมท่ีตนตอ้งกำร 

พ้ืนท่ี 

ท่ีอยูแ่ห่งใหม่ไดมี้กำรสร้ำงข้ึนใ
หม่ เช่น พ้ืนท่ีส ำหรับส่วนกลำง 
หรือ ชุมชนหรือไม่ และอยำ่งไร 
?  

Are there areas for 
public 
use/community 
gathering ?  

Residents created the following areas for community gathering 
and public use within the high rise building: 

- Churches 
- Designated playgrounds in the some hallways 
- Party salons 

คนในชุมชนไดมี้กำรสร้ำง โบส พ้ืนท่ีส่วนกลำง สนำมเดก็เล่น และร้ำนท ำผมภำยในตวัตึก 

พ้ืนท่ี 

ท่ีอยูแ่ห่งใหม่เหมำะสมหรือสอด
คลอ้งกบัวิถีชีวิตของคนในชุมช
มหรือไหม อยำ่งไร ? 

(ถำ้ไม่ สำเหตุคืออะไร) 

Was the space 
suitable for the 
inhabitants? Yes or 
no and why? 

 No. The initially space was not suitable for the inhabitants. 
Initially the building did not have: 

- Sewage and waste disposal system  
- Elevator. Accessibility to all floors.  
- No appropriate places for childcare. (A big concern 

among residents. Children could fall) 
- No access to running water.  

ตวัตึกนั้นไม่เหมำะแก่กำรอยูอ่ำศยั เน่ืองจำกขำดกำรบ ำบดัน ้ำเสีย ไม่มีลิฟ ไม่ส่ิงป้องกนัเดก็ตกจำกตึก 

และไม่มีน ้ำใช ้

 

ควรจดัสรรพ้ืนท่ีอยำ่งไรให้เกิด
ประโยชน์สูงสุด  

What (if any) 
accommodations 

 The slum/building inhabitants made the accommodations by 
themselves: 

- Communal Electrical Grid 
- Sewage and plumbing system** 
- Aqueduct system for water. Installed pulleys to get water 



 

were made to make 
the space more 
suitable? 

access in higher floors**  
- Satellite Dishes 
- Motorcycle taxi service to take residents up the first 10 

floors**  
 
They also formed a Housing Cooperative with delegates from each 
floor. The Committee was supervised by an elected president.  
 
คนในชุมชนไดมี้กำรร่วมมือสร้ำงส่ิงอ ำนวยควำมสะดวกเพ่ือท่ีจะสำมำรถใชชี้วิตในตึกได ้เช่น วงจรไฟฟ้ำ 
ท่อละบำยน ้ำ เคร่ืองทุ่นแร็งในกำรยกน ้ำข้ึนตวัตึก จำนดำวเทียม 

รวมถึงวินมอเตอร์ไซท่ีคอยรับส่งไปถึงชั้นท่ี10 

ผูอ้ยูอ่ำศยัยงัคงสำมำรถด ำเนินวิ
ถีชีวิตกิจกรรมประจ ำวตัรไดเ้หมื
อนเดิมหรือไม่ ? 

Were the 
inhabitants able to 
maintain their 
lifestyles? 

 Yes. The residents accommodated the high rise building to match 
their lifestyle. They built what was necessary to make it more 
suitable for the community.  
ใช่. ผูอ้ยูอ่ำศยัอำศยัอำคำรสูงเพ่ือให้เขำ้กบัไลฟ์สไตลข์องพวกเขำ 
พวกเขำสร้ำงส่ิงท่ีจ ำเป็นเพ่ือให้เหมำะกบัชุมชนมำกข้ึน 

ท่ีอยูอ่ำศยัเหมำะสมกบัก ำลงัซ้ือ
ของผูอ้ยูอ่ำศยัหรือไม่? 

Was the housing 
affordable for the 
inhabitants? 

 Yes. The residents were squatting, they did not pay rent. However, 
all families paid a monthly fee to the Cooperative to pay for basic 
services.  
ผูค้นในชุมชนบุกรุกเขำ้มำอยูโ่ดยท่ีไม่เสียค่ำเช่ำ 
แต่ทุกครอบครัวไดมี้กำรจ่ำยค่ำส่วนกลำงเพ่ือใชส่ิ้งอ ำนวยควำมสะดวกร่วมกนั 

มีสำธำรณูปโภคอะไรบำ้ง ?  

What services were 
available? 

Services were available within the building itself. These include: 
-Electricity 
-Access for the first 10 floors. (via motorcycles) 
-Dentist** 
-Barber shop 
-Churches (place of worship) 
-Community spaces.  

สำธำรณูปโภคท่ีมีในตวัตึกคือ ไฟฟ้ำ จกัรยำนยนตส์ำมำรถเขำ้ข้ึนไดถึ้งชั้น10 ร้ำนหมอฟัน ร้ำนตดัผม 

โบสถ ์พ้ืนท่ีส่วนรวม 

 

CONCLUSION ข้อสรุป 

 

 
ข้อดี 
Pros  

- This case study demonstrates how a community adapted a high-rise building by themselves to adapt their lifestyle.  
- They created the most important services within the building (so it was more accessible for the residents)  
- Places for community gathering where also created. They often hosted parties and meeting in designated spaces.  
- Organizing a Housing Cooperative was useful. Promoted community leadership and involvement.  
- กรณีศึกษำน้ีแสดงให้เห็นว่ำชุมชนสำมำรถปรับตวัอำคำรสูงไดอ้ยำ่งไรเพ่ือปรับวิถีชีวิตของตนเอง 

พวกเขำสร้ำงบริกำรท่ีส ำคญัท่ีสุดภำยในอำคำร (เพ่ือให้เขำ้ถึงไดม้ำกข้ึนส ำหรับผูอ้ยูอ่ำศยั) 

- สถำนท่ีส ำหรับกำรรวบรวมชุมชนท่ีสร้ำงข้ึนดว้ย พวกเขำมกัจดังำนปำร์ต้ีและกำรประชุมในพ้ืนท่ีท่ีก ำหนด 

- กำรจดัสหกรณ์ท่ีอยูอ่ำศยัเป็นประโยชน์ กำรเป็นผูน้ ำชุมชนท่ีไดรั้บกำรประชำสมัพนัธ์และกำรมีส่วนร่วม 

ข้อเสีย 
 
Cons  

- Childcare was not considered and residents struggled to find a suitable place to take care of their young children.  
- Accessibility to all part of the building was an issue. Resident’s couldn’t access all places in the high-rise easily.  
- Government help was not provided for this case study.  
- กำรดูแลเดก็ไม่ไดรั้บกำรพิจำรณำและประชำชนพยำยำมหำสถำนท่ีท่ีเหมำะสมในกำรดูแลเดก็เลก็ของพวกเขำ 
- กำรเขำ้ถึงพ้ืนท่ีทั้งหมดของอำคำรเป็นปัญหำ ถ่ินทุรกนัดำรไม่สำมำรถเขำ้ถึงสถำนท่ีทุกแห่งในอำคำรสูงไดอ้ยำ่งง่ำยดำย 
- รัฐบำลไม่ไดใ้ห้ควำมช่วยเหลือในกรณีศึกษำน้ี 



 

จุดน่าสนใจ 

Interesting  

- Slum residents adapted a high-rise to their own lifestyle. We can learn a lot from what they thought was necessary.  
- คนในชุมชนปรับตวัให้เขำ้กบัไลฟ์สไตลข์องตนเอง เรำสำมำรถเรียนรู้ไดม้ำกจำกส่ิงท่ีพวกเขำคิดว่ำจ ำเป็น 

 

THEMES  

 
Themes Step 1: Success and Failure Step 2: Recommendations  

Emotional Well-being of the Community  
Community gatherings 
Childcare/Daycare Problem 
Entertainment 
Religion 

Successes  
-Places for community gathering 
helped the community keep their 
relationships.  
-Reduced stress of moving  
-Place to worship together 
-Preserved community identity 

- Design adaptable spaces so that the 
community uses them for multiple 
purposes.  

- Organize community fun events.  
- Provide designated safe spaces.  
- Build daycare inside the relocation 

lot. Run by the slum members. 
(Organize their own daycare) 

- Provide transportation for nearby 
daycare run by others.   

Failures 
-Not having daycare was stressful for 
families with small children.  
-People who had to take care of 
children could not work/loss of 
income  

Relocation Site 

High-rise building 
Relocation site good location 

Successes  
-High rise was located in  center of 
Caracas. Convenient for all residents.  

- Move the slum somewhere near the 
original location.  

- Provide access to affordable 
transportation. Easy to get to and 
from the new location.  

 
Failures 
-High rise needed to be adapted to 
meet the needs of the slum. The 
multi-level building has many 
challenges that disrupt the lifestyle of 
the inhabitants.  

Community Opinion  
Attitude towards relocation 
Involvement/Participation 

Successes  
-Community was eager to relocate 
because it was cheaper and in a more 
convenient location.  
-Housing Cooperative was successful 
to involve the community.  
-Organization of community 
members helped them re-model the 
high-rise. They raised all the funds by 
themselves and made the necessary 
repairs.  

- Organize Committee (formed by the 
slum members) 

- This committee is in charge 
gathering maintenances fee 

- Maintaining the new 
location (cleaning, etc.) 

- Pay basic services 
- Helping fellow residents 
- Hearing complaints 
- Speaking with the 

government.  
- The new relocation has to seem 

attractive/exciting for the slum 
members e.g.  

- Events celebration.  
- Publicity  
- Campaigns  

 

Failures 
 

New Appropriate Housing 
Accessibility of the building solutions** 
Space given to each family 
Health/Sanitation Solutions** 
Water Solutions** 
Trash Problems 
Electricity 
 

Successes  
-Families chose their own space.  
-Electric Grid for all community.  

- Access to all services is required 
(Can be by community. People can 
share if necessary)  

- Plumbing (Toilets) 
- Electricity 
- Trash disposal system 
- Running water.  

- Working elevators.  

Failures 
- Building was not easy to access for 
all floors. Every area was not 
communicating.  



 

-Trash was not handled properly.  
-Plumbing was not accessible. Issues 
with drinking water.  

- Everything is handicap accessible.  
- If the high-rise has more than one 

tower, there should be accessible 
connections between both towers.  

- Parking to keep motorcycles/cars 

Economic Measures/Sustainability 
Fee for expenses 

Successes  
- Fee to pay for services and 

maintenance was 
determined by the 
inhabitants.  

- Residents determine a common fee 
to pay for the building expenses.  

- Can vary depending on the 
type of housing they 
receive.  

Failures 
 

 

2. Interviews - Coding and Thematic Analysis 

 
 CODES 

Interview Questions  
ค าถามเพ่ือใช้ในการสัมภาษณ์ 

 
Community 70 rai (Green area)    

Name Watchara Praditpattra 49 years old 

ช่ือ - นำมสกุล วชัรา ประดิษพสัตรา 49 ปี 

 

Basic infomation ขอ้มูลพ้ืนฐำน 

1.) How long have you been here ? 30 years   คุณอำศยัอยูม่ำนำนแค่ไหนแลว้ ? 30 

ปี 

 

2.) The place is invade or rent ? rent   ปัจจุบนัอำศยัอยูใ่นท่ีดินบุกรุกหรือเช่ำ? 

เช่ำ 

 

3.) The owner of the house ? ไครเป็นเจำ้ของบำ้น ?   (   )Owner เจำ้ของ (   

)Dependent ผูอ้ยูอ่ำศยั (x   )house for rent บำ้นเช่ำ       (   )room for rent ห้องเช่ำ 

 (   )other อ่ืนๆ …………...… 

 

4.) What kind of house ? เป็นท่ีอยูป่ระเภทใด?                     (   )one-storey house บำ้นชั้นเดียว

 ( x )two-storey house บำ้นสองชั้น        (   )room หอ้ง  

   (   )other อ่ืนๆ …………… 

5.) Water payment per month 100 baht    

 ค่ำน ้ำต่อเดือน 100 บำท 

6.) Using water from ? ใชน้ ้ำจำก?  

7.)  (   )buying at the grocery ซ้ือน ้ำจำกร้ำนคำ้หรือตูก้ดน ้ำ          (   

)own the metering เจำ้ของมิเตอร์ (   x)sharing metering ใชมิ้เตอร์รวม       (   )nature 

น ้ำจำกธรรมชำติ ………………. (   )other อ่ืนๆ ………..………. 

8.) Electricity payment per month 800 baht    

   ค่ำไฟต่อเดือน 800 บำท 

9.) Using electric from ใชไ้ฟจำก      

       (   )own the metering เจำ้ของมิเตอร์ (  x )sharing metering ใชมิ้เตอร์รวม

        (   )other อ่ืนๆ………..…….. 

Small household 
 
Rent 
 
Type of Housing 
 
Cost of Living 
 
Water Services 
 
Electricity Services 
 
Time living in slum 
 
Schools 
 
Transportation Methods 
 
Place you need transportation to 
 
Leisure 
 
Health Services 
 
Neighbours sharing their housing 
 
Stairs  
 
Jobs 
 
Market 
 
Community gatherings 
 
Housing wants 
 
Opinion about reloction 
 
Reasons that justify opinion 
 
Preference of flat land vs. high-rise 



 

 

 
ป้ำอยูม่ำนำนเกือบ 30ปีแลว้ สมำชิกในครอบครัวมีทั้งหมด 4คน คือแฟนและลกูชำยอีกสอง 

คนโตอำย2ุ5ปีท ำงำนอยูโ่ลตสัใกลบ้ำ้น คนเลก็10ขวบเรียนอยูโ่รงเรียนสำยน ้ำทิพย ์ท่ีสุขมุวิทย2์2 โดยให้คุณพ่อไปส่งดว้ยรถจกัรยำนยนต ์

ตวัสำมีไม่มีอำชีพบำงคร้ังเล่นพระ ป้ำชอบคำ้ขำยขำ้งนอกแบบน้ี ขำยโจ๊กขำยหวย รำคำมีตั้งแต ้5-30บำท เป็นบำ้นเช่ำสองชั้น 

ของสหกรณ์มีขนำด 14.5ตรว. ถำ้เช่ำคร่ึงเดียวก6็0บำท เตม็หลงัรำคำ120บำท ถำ้อยูจ่ริงๆสำมำรถอยูไ่ด2้-3ครอบครัว 

เวลำซกัผำ้ก็ซกัขำ้งนอกเพรำะน ้ำไหลไม่แร็งเกิดจำกไม่มีป๊ัมน ้ำ กบัขำ้วไม่ค่อยท ำกินเองปกติจะออกไปซ้ือมำกกว่ำ ค่ำน ้ำ 100กว่ำบำทต่อดือน 

ค่ำไฟ800กว่ำบำทต่อเดือน ค่ำขยะ240บำทต่อปี 

 รู้ข่ำวเร่ืองกำรยำ้ยมำตั้งแต่ปี 2545 ยงัไม่เคยมีกำรร่วมตวักนัเกิดข้ึน มีแต่กำรฟังจำกคนท่ีไปร่วมประชุมกบักำรท่ำเรือเท่ำนั้น 

ใจจริงแลว้ไม่อยำกยำ้ยเพรำะกลวัคำ้ขำยไม่ไดแ้ละรักท่ีน่ี ถำ้หำกยำ้ยไปหนองจอกถำ้กำรคำ้ขำยเป็นไปไดด้ว้ยดีก็จะดี อยำกอยูก่บัเพ่ือนบำ้น 

ถำ้ทุกคนในชุมชนยำ้ยออกไปหมดก็โอเค อยำกไดบ้ำ้นสองชั้นเหมือนเดิม แต่รู้สึกว่ำหนองจอกไกลเกินไป 

ถำ้สถำนท่ีใหม่ควรมีสนำมเดก็เล่นและตลำด ถำ้มีกำรคำ้ขำยจะไดมี้จุดศูนยร์วมของชุมช 
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 ตอ้งมีกำรประชุมกนัเกิดข้ึนตอ้งถึงเวลำจะยำ้ยจิงๆ บำงคร้ังก็ตอ้งยอมรับควำมจริง ตอ้งพร้อมรับฟัง 

 

She been here for nearly 30 years. 

There are 4 people in her family which are her husband and sons. The first one is 25 years 

old and working at Tesco lotus near the house. The younger one which is 10 years old, he 

studying at Sainumtip school at Sukumvit 22. His father sent him to school by motorcycle. 

She sell the porridge rice ,it start at 5 to 30 baht up to the dressing. 

Her husband does not have work but sometime selling buddhist amulet. 

The place where she live is the two-storey house which she is renting. 

For the rent price is up to the size, if only half of the house it will be 60 baht per month and 

120 baht per month for the whole house which is 58 square meters. 

Some house live 2-3 families. 

She do the laundry at the machine outside of her house because the water pressure inside 

the house is low cause she did not install the pump. 

She love to live like this because her business is fine here and she love her neighbors.  

She less often cook her own food, she just buy food around the community. 

 

Relocation 

She does not want to relocate because afraid of her business and will her friends be around 

her or not. 

 

 

The high rise building is not a good choice for her because she will feel cramped. However 

her house is small. 

She afraid of the building/maintenance fee. 

 

She knew about relocation since 2002. 

If the relocation will happen she want to gather with everyone to find the best solution. 

A lot of time there are only the heads of the community who got the conference. 

She said that sometime everyone need to accept the truth. 

 

 

Flat land 

If the business will be fine and everyone leave with her ,she said she will be fine. 

But the house need to be the same 

The new place should have playground and market 

She want to get the free house 

The house should be two-storey because she want to stay in the second floor. 

Nong Chok is very far from here. 

 

Water 100+ baht per month 

 
Space available 
 
Bank/ Economic Services 
 
Elders 
 
Laundry 
 
Opinion of current lifestyle  
 
 



 

Electricity 700-800+ baht per month 

Trashes 240 baht per years 

 

  



 

 

 
Aspects of Daily Life 

STEP 2: RECOMMENDATIONS 

Theme STEP 1: 

Resident characteristic (Who they 
are) 
Time living in slum 
Jobs 

- Watchara Praditpattra, 49 

- Living in slum for 30 years 

- Working at Tesco lotus near the house 

- She sell the porridge rice, it start at 5 - 

30 baht up to the dressing 

- Husband does not have work but 

sometime selling buddhist amulet. 

- Choose an exact location in Nong Chok for the settlement 
which has nearby supermarkets (and similar stores) and 
thus large-scale employment options too. 
- Create publically acessable places for micro buisinesses 
to sell their goods 

Living / housing 

Small household 
Type of Housing 
Neighbours sharing their housing 
Stairs 
Space available 

- Two-storey house 
- Rented 
- 58 square meters 
- Some house live 2-3 families 

- Possibly construct two storey houses in Nong Chok; 
seems to be common. 

Economic status 

Cost of Living 
Rent 
Bank/ Economic Services 

- Water payment per month 100 baht 
-Rent: Only half of the house it will be 
60 baht per month and 120 baht per 
month for the whole house 

- If costs need to exceed this amount, the residents need to 
negotiate and agree to it 
- Costs shouldn’t be raised arbitrarily. There should be 
tangible, documented reasons listing the constituent 
components of the costs 

Utilities 
Water Services 
Electricity Services 

- Water is on a shared meter 
- She does not have a pump for the 
water so she cannot do laundry inside 
- Electricity is on a shared meter 
 

- Utilities (water and electricity) can be shared among 
residents. (Both high-rise and flat land) 
- Have common and multi-use appliances like said pump 
in a local convenience store as to quickly solve this issue 

Services 
Schools 
Transportation Methods 
Place you need transportation to 
Health Services 
Market 
Laundry 

- 10 year old studying at Sainumtip 
school 
- Father drives son to school by 
motorcycle 
- Laundry at the machine outside of her 
house 
 

- Schools are one of the most important facets to consider 
in the planning of the relocation 
- Implement a convenient communal laundry situation, or 
provide the necessary utilities and products to make 
residential laundry feasible and not excessively costly. 

Communal activities 
Leisure 
Community gatherings 
Opinion of current lifestyle  

- She love to live like this: her business 
is fine here and she love her neighbors 
- She just buy food around the 
community. Not cook often. 

- Accommodate small businesses run from houses -> the 
housing for these residents has to see reasonable foot 
traffic daily. 
- An open concept high-rise, or a similar style flatland to 
Khlong Toei will allow for freely walking around in search 
of entertainment or food. 

 

 
Relocation Opinion  
 WHY? 
 

STEP 2: RECOMMENDATIONS 

She does not want to relocate because afraid of her business and 
does not know if her friends will be there too. Will move with no 
resistance if everyone else also moves together 

- Lean away from a trickle-out type of relocation. Try to prepare very 
well for the move without displacement of people, then execute the 
movement of the people in tandem (as much as possible) 

If the relocation will happen she want to gather with everyone to 
find the best solution. A lot of time there are only the heads of the 

- Incite appropriate channels for the distribution of information both 
ways. That entails information from resident to authority, and 



 

community who got the conference. She said that sometime 
everyone need to accept the truth. 

information from authority to resident 

 

 

 
New Housing Options 
Flat land vs. high rise. Why? 
 

STEP 2: RECOMMENDATIONS 

Opinion Why 

High rise building is not a good choice for 
her 

She will feel cramped 
 
She afraid of the 
building/maintenance fee 

- Make sure the residents know what is meant by high-rise. Show 
pictures of the layout of what the architects expect to build when 
determining who goes to the high-rise and who goes to the Nong 
Chok. 
- Open concept design of the individual rooms of the apartment. 
- Make the building and maintenance fees transparent before 
relocation. 

Likes the idea of the flat land, with an 
exception 

Condition: If the businesses 
are fine and everyone else 
leaves 
 
Should have playgrounds and 
markets 
 
But the house need to be the 
same 
 
She wants to get the free 
house 

- When planning relocation specifics, interview residents 
specifically on desired services, support systems, and important 
types of places (playgrounds/markets) they find meaningful / 
useful 
- Construct housing (two-storey, 2-3 people per floor) that 
mimics current housing of Khlong Toei in the flatland 

 

 

Section G: Summary of Recommendations 
 

IDEAS / RECOMMENDATIONS 

THEMES CASE STUDIES INTERVIEWS 

1. 
Housing 
requirem
ents 
(Infrastru
cture 
Recomme
ndation)  
 

Waste 
management  

1.Cairo, Egypt 

3. Colombo, Sri 

Lanka 

4. Davao City, 

Philippines 

7. Kathmandu, 

Nepal 

10. Mumbai, 

India 

11. Rio De 

Janiero, Brasil 

12. Savda 

Ghevra, India 

14. Tower of 

David slum, 

Caracas, 

Venezuela 

➔ Form a committee or employ slum members to 
collect maintenance fee, perform maintenance 
work/trash disposal 

➔ Designate day(s) for trash disposal/maintenance 
work 

➔ Agree on a fee for maintenance and services 

➔ provide areas for waste dumping/trash collection 

➔ Supply Trash bins (flat land) 

➔ Garbage disposal/trash chute in high rise 

➔ Maintenance programs 
hiring local residents to 
clean community.  



 

Housing Design 1.Cairo, Egypt 

3. Colombo, Sri 

Lanka 

4. Davao City, 

Philippines 

7. Kathmandu, 

Nepal 

12. Savda 

Ghevra, India 

14. Tower of 

David slum, 

Caracas, 

Venezuela 

➔ Provide housing/apartment options that vary in 
price  

➔ Cooperative housing option (specifically in flat 
land) 

➔ Housing should be tailored to community 
standards: spaces for certain needs 

➔ Provide and confirm legitimacy of housing 
deeds/titles/documents 

➔ In term of law, Average bedroom space is <40 
square feet per person. 

➔ Show residents how to organize and take 
advantage of their space. 

➔ Overcrowding spreads disease and unhappiness 
for slum inhabitants,  

➔ Equal or bigger than what they already had 

➔ Overcrowding spreads disease and unhappiness 
for slum inhabitants, ensure there is enough space 
for families and entire slums to move to 

➔ Build community gardens. 

➔ Do not evict slum dwellers before new location 
infrastructure is constructed 

➔ Promoted/prepared the new living place that 
already finish constructed/ready to move in 

➔ one bathroom is not enough for 4 people 

➔ Allocate living areas based on family size  

➔ Construct two storey houses 
in Nong Chok  

➔ Slightly larger that 30-60 sq. 
meters 

➔ Studio type set up. 

➔ High rise:A lot of windows. 
Prevent the feeling of being 
“enclosed” 

➔ different sized 

➔ space depending on number 

➔ New housing should be at 
least as big as the current 
housing situations for each 
individual resident 

➔ New location have 
accommodations for elderly, 
disabled, and children 

➔ Possibly have a joint area of 
kitchens, etc for community 
activities 

➔ Safety precautions in new 
area for disabilities 

➔ Prioritize certain spaces for 
people for disabilities for 
comfort (not to segregate) 

Utilities  1.Cairo, Egypt 

3. Colombo, Sri 

Lanka 

4. Davao City, 

Philippines 

5. Dhaka, 

Bangladesh 

6. Indore, India 

7. Kathmandu, 

Nepal 

8. Mahakan, 

Thailand 

9. Maroko, 

Nigeria 

10. Mumbai, 

India 

11. Rio De 

Janiero, Brasil 

12. Savda 

Ghevra, India 

13. 

Shantytown, 

China 

14. Tower of 

David slum, 

Caracas, 

Venezuela 

➔ Daycare center 

➔ Plumbing (Toilets) 

➔ Electricity 

➔ Running water / potable water  

➔ Water ATMs 

➔ rainfall drainage systems/sewage 

➔ Residents pay for maintenance of this utilities 
with a monthly fee 

➔ Provide help for drug addicts and vulnerable 
population 

➔ health services for disease treatment 

➔ Cheap transportation to health services nearby 

➔ Utilities can be shared.  

➔ Individual meters for all 
who currently have 
individual meters.  

➔ Cost of utilities should not 
increase. 

➔ Incentives for eco friendly 
lighting/sustainable 
building practices for lower 
utilities cost 

➔ Have common and multi-use 
appliances like said pump in 
a local convenience store as 
to quickly solve this issue 

➔ Building should include eco 
friendly 
features/sustainability to 
lower prices of utilities 

➔ Energy efficient light bulbs 
used better for electricity 
usage 

Accessibility 5. Dhaka, 

Bangladesh 

6. Indore, India 

7. Kathmandu, 

Nepal 

11. Rio De 

Janiero, Brasil 

12. Savda 

Ghevra, India 

➔ Working elevators 

➔ handicap accessible 

➔ connections between towers if applicable  

➔ Parking to keep motorcycles/cars 

➔ Create community areas that are accessible to all 
members. 

➔ access to basic services (water and electricity etc) 

➔ Parking space in high rise to 
keep motorcycles.  

➔ High rise building: provide 
free parking access in the 
first floor 

➔ High rise: elevator  

➔ High rise: Give elderly a 
priority on the bottom floor 



 

2. 
Economic  
(Economi
c 
Recomme
ndations) 

Jobs / Income 1.Cairo, Egypt 

6. Indore, India 

8. Mahakan, 

Thailand 

12. Savda 

Ghevra, India 

13. 

Shantytown, 

China 

 

➔ Run daycare  

➔ Employ the slum members when building the new 
site 

➔ security/community police/guard job 

➔ Condominium committee of slum residents 

➔ Skill training programs 

➔ provide job finding services 

➔ Give economic 
compensation; The 
compensation should be 
based on their old house 
which be enough to build a 
new home. 

➔ Determine prices of services 
and find way to save on 
them 

➔ Access to credit 

➔ Cater to motorcycle taxi 
drivers in particular 
because that is a job that 
isn’t as location-specific as 
others. They will most likely 
keep that job, and their 
motorcycles have to thus be 
accommodated for. 

➔ outdoor/roof area for 
people in the laundry 
service 

➔ advertisement of local 
services that local residents 
can support 

➔ new jobs/skill learning 
centers to increase income 
opportunity 

➔ Must create incentive to 
move and empower the 
people 

➔ Build the place that can get a 
job/ can make money for 
slum dwellers “Let the slum 
dweller develop their house 
or community, they will be 
the people who know it 
best.” 

Ownership 1. Cairo, Egypt 

3. Colombo, Sri 

Lanka 

5. Dhaka, 

Bangladesh 

7. Kathmandu, 

Nepal  

13. 

Shantytown, 

China 

➔ Make an agreement that secures their right to stay 
in the land. 

➔ Agree that they won’t have to move anymore 

➔ Provide and Confirm legitimacy of housing 
deeds/titles/documents  

➔ Deed of land is preferable 
for many. 

➔ Incentives for low/efficient 
use of utilities 

Expenses 2. Casablanca, 

Morocco 

4. Davao City, 

Philippines 

5. Dhaka, 

Bangladesh 

6. Indore, India 

7. Kathmandu, 

Nepal 

8. Mahakan, 

Thailand 

9. Maroko, 

Nigeria 

10. Mumbai, 

India 

11. Rio De 

Janiero, Brasil 

12. Savda 

Ghevra, India 

➔ Residents determine a common fee to pay for the 
building expenses depending on the type/size of 
housing they receive 

➔ Subsidize Cost of transportation, Rent, Residents 
pay (agreed %) of housing cost 

➔ Access to credit and low-interest loans to build 
the houses (flat land) 

➔ Provide enough housing that is affordable and 
suitable or people will start to form their own 
slum again in another location 

➔ Special price or discount for the people who be 
relocated and still have to work at the same place. 

➔ Affordable access to water and electricity 

➔ Implement financial plans/aid 

➔ Cost of moving is covered by the government. 

➔ Cost of utilities should not exceed original by a 
large % as this discourages the residents 

➔ Rent 
◆ Similar to the 

previous rent 
(7000baht, 
120baht) 

◆ Shouldn’t be 
raised arbitrarily 

◆ Rent prices 
should be 
negotiated to 
affordable range 
for the residents 

➔ Negotiate cost of expenses if 
they exceed what they 
currently play  

➔ Utilities cost should not 
exceed what he is currently 
paying 

➔ Residents agree to a 
common fee charge. They 



 

13. 

Shantytown, 

China 

14. Tower of 

David slum, 

Caracas, 

Venezuela 

negotiate what they want to 
pay for and how much.  

➔ Central fee charge is agreed 
by all residents.  

➔ cover part of the cost for 
new housing/provide a 
payment plan  

➔ Subsidize cost of new 
building, as well as labor 
and time taken 

➔ costs need to be in 
acceptable amount or else 
the residents need to 
negotiate and agree to it 

➔ Make the building and 
maintenance fees 
transparent before 
relocation. 

➔ Get free price or special 
price of rental the space in 
the market (in case of high 
rise building.) in every 5 
floor in building also in the 
ground floor of the building 
to help on cost of central fee 
charge. 

Micro 
Businesses 

3. Colombo, Sri 

Lanka 

6. Indore, India 

8. Mahakan, 

Thailand 

12. Savda 

Ghevra, India 

 

 

 

➔ Create a market space to put their local shops. 
Residents can solicit to use this market space. 

➔ Subsidize the cost of renting a new space for local 
businesses or cost of having their business in a 
different location 

➔ Create spaces for local businesses inside the 
community 

➔ Create publicly accessible 
places for micro businesses 
to sell their goods.  

➔ Provide space where people 
can install their businesses.  

➔ Have space for her to 
advertise her services 

➔ Create publicly accessible 
places for micro businesses 
to sell their goods 

➔ Accommodate small 
businesses run from houses 
-> the housing for these 
residents has to see 
reasonable foot traffic daily. 

3. 
Emotiona
l Well 
Being  
(Social 
and 
Cultural 
Recomme
ndations)  

Information 
Seminar 

2. Casablanca, 

Morocco 

3. Colombo, Sri 

Lanka 

9. Maroko, 

Nigeria 

13. 

Shantytown, 

China 

➔ Access to therapists 

➔ Provide examples on how to organize each 
lot/apartment so that residents can take 
advantage of space. 

➔ Organize information sessions and forums where 
all residents are informed of the services they are 
receiving before the relocation. 

➔ Organize visits to the new sites. 

➔ Provide learning centers/informative ways to 
teach residents on sanitation, public health, 
financial literacy 

➔ Education programs/workshops for mothers, 
children, skills for jobs 

➔ Implement programs by deciding what the target 
group can continue/achieve for water collecting, 
water treatment to produce self sustaining 
practices 

➔ Organize forums/negotiations to agree on 
payment plans. 

➔ Organize bi-weekly discussions groups were 
residents can come and explain their concerns. 

➔ Open communication channels 

➔ Channels for distribution of 
information, from resident 
to authority, and 
information from authority 
to resident 

➔ Planning ahead for services 
and infrastructure in the 
new location. Share plans 
with residents.  

➔ Negotiate with government 
about aspecus she likes in 
her original location so it 
can be replicated in new 
location. 

➔ Financial literacy on how to 
pay/budgeting. 

➔ Learning centers/services to 
teach residents how to save 
money within their new 
location 

➔ Create officially documented 
that explain/ enumerate 
cover all information about 
living and including with the 
plan of room or house in the 
new building or new 
location. 



 

Community 
Gathering 

3. Colombo, Sri 

Lanka 

5. Dhaka, 

Bangladesh 

6. Indore, India 

11. Rio De 

Janiero, Brasil 

13. 

Shantytown, 

China 

14. Tower of 

David slum, 

Caracas, 

Venezuela 

➔ Organize bonding and fun events with the new 
neighbours. 

➔ Adaptable/multipurpose spaces  

➔ Build a park/playground 

➔ Religious worship spaces 

➔ Smoking areas to prevent fire hazards 

➔ Keep same families living 
together.  

➔ Don’t assign houses 
randomly. 

➔ Communal hangout places 
catering to a specific 
occupation or closely knit 
group of people, or just 
general spaces anyone can 
freely use 

➔ Community events held at 
regular intervals (weekly, 
monthly) 

➔ Place for elderly gatherings 

➔ Playground / place for 
children to run around 

Safety / 
Security 

3. Colombo, Sri 

Lanka 

9. Maroko, 

Nigeria 

12. Savda 

Ghevra, India 

➔ Provide designated safe spaces. 

➔ Reinforce laws regarding crime and drugs. 

➔ Employ security/community police/guard (slum 
residents) 

➔ Understanding why the crimes are committed can 
help stop them from happening in the new 
location. 

➔ Survey inhabitants what makes them feel 
safe/secure 

➔ provide security against 
eviction in the future. For 
example, give a contract that 
say they can’t be evicted in 
the next 50 years 

➔ walking mode of 
transportation, lighting for 
security  

Conflict 
Mediation 

1.Cairo, Egypt 

2. Casablanca, 

Morocco 

5. Dhaka, 

Bangladesh 

➔ Organize Committee of slum members in charge 
of helping fellow residents for hearing complaints, 
Speaking with the government, helps mediate 
conflicts among residents. 

➔ identify/predict possible conflicts between host 
community and relocated slum residents 

➔ Organize events to help the new neighbours and 
the slum to get along, bring the community 
together consistently throughout the process 

➔ Slum members allowed to choose their 
neighbours. 

➔ Interview residents to predetermine 
disagreements or conflicts that may arise 

➔ Discussion groups to address concerns/conflicts 
of residents  

➔ Don’t separate houses in the 
same committee during the 
move. Unless they agree to 
do so. 

➔  Implement some sort of 
voting / selection system to 
roughly determine 
neighbors and placement 

➔ (one said they didnt like 
their neighbors) 

Community 
Participation / 
Decision 
making  

2. Casablanca, 

Morocco 

3. Colombo, Sri 

Lanka 

6. Indore, India 

8. Mahakan, 

Thailand 

11. Rio De 

Janiero, Brasil 

12. Savda 

Ghevra, India 

14. Tower of 

David slum, 

Caracas, 

Venezuela 

➔ Throughout the relocation have a campaign 
promoting community involvement participation  

➔ Participatory Learning Approach  

➔ gather more details and information about the 
resident’s way of life 

➔ listen to the problems of residents and fix them 
with the residents input 

➔ Allow residents to make decisions on the aspects 
of relocation  

➔ Identify/survey slum dwellers needs to make new 
location more suitable 

➔ Organize forums/negotiations to agree on 
payment plans. 

➔ Involved in cash compensation calculation 

➔ Involve members in determining sizing for 
apartments 

➔ Add spaces for family businesses and services 

➔ Provide leadership 
opportunities. Maintain this 
committee.  

➔ When planning relocation 
specifics, interview 
residents specifically on 
desired services 

➔ Spaces to build own markets 

➔ Residents rank what type of 
housing/floor they prefer.  

➔ allow for freely walking 
around in search of 
entertainment or food. 

4. 
Location 
(New 
Location 
Recomme
ndations) 

Transportation 6. Indore, India 

7. Kathmandu, 

Nepal 

11. Rio de 

Janiero, Brasil 

12. Savda 

Ghevra, India 

➔ Provide access to affordable transportation. 

➔ Transportation to markets and places where they 
can buy food. 

➔ Develop the transportation by raise funds from 
the willingness of the residents 

➔ Provide funding/benefit/coupon/special price for 
transportation. 

➔ Promote transportation to 
the same market used 
before. 

➔ Nong Chok: Create a 
van/bus station (if there is 
none)  

◆ Van could bring 
residents to other 



 

 ➔ Cheap transportation to health services nearby. 

➔ Have transportation means that is affordable for 
schooling, jobs, etc 

stations  

➔ provide access to public 
transport.  

➔ Motorcycles are COMMON 
THING.  

➔ provide free transportation 
run by the community 

➔ Nong Chok: roads scattered 
uniformly. Branching 

➔ New location should have 
transportation to important 
areas of schools and health 
clinics 

➔ Transportation with others 
with similar jobs to save 
money and keep old jobs if 
possible 

Nearby 
Services 

1.Cairo, Egypt 

3. Colombo, Sri 

Lanka 

4. Davao City, 

Philippines 

5. Dhaka, 

Bangladesh 

6. Indore, India 

7. Kathmandu, 

Nepal 

8. Mahakan, 

Thailand 

9. Maroko, 

Nigeria 

10. Mumbai, 

India 

11. Rio De 

Janiero, Brasil 

12. Savda 

Ghevra, India 

13. 

Shantytown, 

China 

14. Tower of 

David slum, 

Caracas, 

Venezuela 

➔ Medical services (clinics, dentists, spiritual 
healers, etc) 

➔ Police stations/security  

➔ Encourage market chains (7-eleven, etc.) to open 
stores in the new location. 

➔ Education Institutions available 

➔ Daycare centers or community gathering areas 

➔ markets in the ground floor 
of the building.Resident’s 
would have to pay rent. It 
could be used as a multi-
purpose room.  

➔ health center space in the 
high rise building and flat 
land. 

➔ Promote stores like 7eleven 

➔ Accessibility to playgrounds, 
schools, hospitals.  

◆ Walking distance 

➔ Senior centers that can be 
paired with places for young 
children to spend time 

➔ Transport to original school 
or service to aid in 
relocating schools 

➔ Offer lower cost items only 
for elderly: a once a week 
activity 

➔ Services should be listed 
with price associated for 
options for residents 

➔ A drugstore 

➔ Playgrounds 

➔ foot or quickly by a 
motorcycle or taxi. 

➔ Allocate areas for child care 

 
 

 

 


